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1.
ОБЩИЕ СВЕДЕНИЯ ОБ ОБЩЕОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ОГРАНИЗАЦИИ
1.1. Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение 


Абанская средняя общеобразовательная школа №3


1.2. Юридический адрес: 663740, Красноярский край, п.Абан, улица Степанова 6А


1.3. Место нахождения: 663740, Красноярский край, п.Абан, улица Степанова 6А


Телефоны: (839163) 23-8-40, (839163)-23-8-43

Факс: (839163)23-8-41


E-mail: abanschool3@rambler.ru 

Сайт: http://абан–школа3.рф

1.4. Дата открытия: 2008г


1.5.Учредители: Администрация муниципального образования Абанский район 663740, Красноярский край, п.Абан, улица Пионерская,4 телефон: (839163)22-2-01
1.6. Регистрация устава в ИФНС: от «13» декабря 2013 года за государственным регистрационным номером 2132450025805 (ОГРН: 1082450001040)
  
1.7. Действующая лицензия: от «07» февраля 2014г. серия 24Л01 № 0000458, регистрационный № 7433-л, выдана Министерством образования и науки Красноярского края, бессрочно

1.8. Свидетельство о государственной аккредитации: от «18» ноября 2014г. серия 24А01 №0000793, регистрационный №3985, Министерством образования и науки Красноярского края, до «18» ноября 2026г.
1.9. Государственный статус (тип, вид): общеобразовательное учреждение, средняя общеобразовательная школа


2. РУКОВОДИТЕЛИ ОБЩЕОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ОРГАНИЗАЦИИ

2.1. Директор: Путинцева Наталья Петровна, 8(39163)23840

2.2. Заместители директора:

по учебно - воспитательной работе Тимофеева Ольга Тимофеевна;


по учебно - методической работе Гончарова Валентина Васильевна;

по воспитательной работе: Мытько Наталья Александровна;


по административно - хозяйственной работе: Турова Лариса Михайловна;


2.3. Главный бухгалтер:
Жукова Любовь Петровна

3. ОЦЕНКА ОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ И ОРГАНИЗАЦИИ УЧЕБНО – ВОСПИТАТЕЛЬНОГО ПРОЦЕССА
Контингент обучающихся на 1 сентября 2017года
	
	Количество обучающихся

	
	Начальная 

школа
	Основная 

школа


	Средняя 

школа
	Всего ОУ

	Общее количество обучающихся
	203
	234
	70
	507

	Общее количество классов

в том числе:
	8
	10
	4
	22

	- общеобразовательных
	8
	10
	4
	22

	- другие
	0
	0
	0
	0

	Средняя наполняемость классов
	25,4
	23,4
	17,5
	23,0


Начало учебных занятий в 2017-2018 учебном году в Абанской СОШ №3 в 8ч.30мин, что соответствует п.10.4. требований СанПиН 2.4.2.2821-10 «Санитарно-эпидемиологические требования к условиям и организации обучения в общеобразовательных учреждениях».

2. Установленная Уставом сменность (все классы в первую смену) соответствует п.10.4. требований СанПиН 2.4.2.2821-10 «Санитарно-эпидемиологические требования к условиям и организации обучения в общеобразовательных учреждениях»

3. Расписание уроков соответствует требованиям СанПиН 2.4.2.2821-10 «Санитарно-эпидемиологические требования к условиям и организации обучения в общеобразовательных учреждениях»

4. Режим образовательного процесса в Абанской СОШ №3 соответствует п. 10.5 требований СанПиН 2.4.2.2821-10 «Санитарно-эпидемиологические требования к условиям и организации обучения в общеобразовательных учреждениях»:

	Класс
	Продолжительность урока (мин.)
	Кол-во учебных дней в неделю
	Кол-во учебных недель  в году

	1. 
	используется «ступенчатый» режим обучения: в сентябре, октябре – по 3 урока в день по 35 минут каждый, в ноябре-декабре – по 4 урока по 35 минут каждый, в январе – мае – по 4 урока по 40 минут каждый
	5
	33

	2. 
	45
	6
	34

	3. 
	45
	6
	34

	4. 
	45
	6
	34

	5. 
	45
	6
	35

	6. 
	45
	6
	35

	7. 
	45
	6
	35

	8. 
	45
	6
	35

	9. 
	45
	6
	36 (включая летний экзаменационный период)

	10. 
	45
	6
	35

	11. 
	45
	6
	36 (включая летний экзаменационный период)


Абанская СОШ №3 в 2017-2018 учебном году работает по программам, которые отвечают требованиям обязательного минимума содержания начального, основного общего и среднего общего образования и рассчитаны на количество часов, отводимых на изучение каждой предметной области в обязательной части учебного плана.

Учебный план Муниципального автономного общеобразовательного учреждения Абанская средняя общеобразовательная школа № 3 составлен в соответствии с

федеральным базисным учебным планом, утвержденным приказом Министерства образования Российской Федерации от 09.03.2004 № 1312;

федеральным компонентом государственного стандарта общего образования, утвержденного приказом Министерства образования Российской Федерации «Об утверждении федерального компонента государственных стандартов начального общего, основного общего и среднего (полного) общего образования» от 05.03.2004 № 1089»;

приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 03.06.2011 № 1994 «О внесении изменений в федеральный базисный учебный план и примерные учебные планы для образовательных учреждений Российской Федерации, реализующих программы общего образования, утвержденные приказом Министерства образования Российской Федерации от 9 марта 2004 г. № 1312»;

федеральным государственным образовательным стандартом начального общего образования, утверждённым приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 06.10.2009 № 373 (для 1-4 классов);

федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования, утверждённым приказом Министерства образования и науки Российской Федерации от 17.12.2010 №1897 (для 5-9 классов);

федеральным государственным образовательным стандартом среднего (полного) общего образования, утвержденным приказом Минобрнауки России от 17.05.2012 № 413 (для 10 классов);

Региональным базисным учебным планом для образовательных учреждений Красноярского края, утвержденного постановлением Совета администрации края от 17.05.06. №134-П;

Законом Красноярского края «О внесении изменений в законы края, регулирующие вопросы в области краевого (национально-регионального) компонента государственных образовательных стандартов общего образования в Красноярском крае», принятым 30.06.2011, которым предусмотрено уменьшение количества предметов краевого (национально-регионального) компонента государственных образовательных стандартов общего образования.

Учебный план на 2017-2018 учебный год обеспечивает выполнение гигиенических требований к режиму образовательного процесса, установленных СанПиН 2.4.2.2821-10 «Санитарно-эпидемиологические требования к условиям и организации обучения в общеобразовательных учреждениях», и предусматривает:
· 4-летний срок освоения образовательных программ начального общего образования для 1-4 классов. Продолжительность учебного года: 1 класс – 33 учебные недели, 2-4 классы –34 учебных недели;

· 5-летний срок освоения образовательных программ основного общего образования для 5-9 классов. Продолжительность учебного года для 5-8 классов – 35 учебных недель, для 9 классов - 36 учебных недель (включая прохождение итоговой аттестации);

· 2-летний срок освоения образовательных программ среднего (полного) общего образования на основе различных сочетаний базовых и профильных предметов для 10-11 классов. Продолжительность учебного года для 10 классов – 35 учебных недель, для 11 классов - 36 учебных недели (включая 2 недели на прохождение итоговой аттестации)
Количество часов, отведенных на освоение обучающимися учебного плана общеобразовательного учреждения, состоящего из обязательной части и части, формируемой участниками образовательных отношений, в совокупности не превышает величину максимально допустимой недельной образовательной нагрузки.

Преподавание ведется по учебникам, значащимся в федеральном Перечне учебных изданий, допущенных к использованию в 2017-2018 учебном году.

Программно-методическое и материально-техническое обеспечение позволяет в полном объеме реализовать учебный план. В своей работе учреждение использует государственные образовательные программы для общеобразовательных учреждений, рекомендованные Министерством образования РФ и каждый учитель работает в соответствии со своими рабочими программами, согласованными школьными методическими объединениями учителей-предметников и принятых на методическом совете школы.
4. СИСТЕМА УПРАВЛЕНИЯ 

Для решения задач, стоящих перед школой, в школе действуют общешкольный совет родителей, в компетенцию которого входит решение вопросов, связанных с улучшением условий организации образовательного процесса; Совет старшеклассников (обеспечение участия обучающихся в жизни школы, развитие их общественно - социальной активности), Педагогический и Методический советы, заботами которых является сопровождение образовательного процесса в школе и развитие профессиональной компетентности педагогических работников, Наблюдательный совет, в большей мере занимающийся вопросами финансово – хозяйственной деятельности, вопросами контроля за расходованием бюджетных средств и выполнением муниципального задания.

Общешкольный совет родителей (председатель – Сенченко О.А.) включался в решение вопросов, связанных с книгообеспечением, контролем за безопасными условиями организации образовательного процесса (в том числе состояние питания), проведением текущего ремонта. В связи с переходом ряда школ Абанского района на обучение по пятидневной рабочей неделе, в течение года остро обсуждался вопрос с родителями об обучении в течение пяти рабочих дней в начальной школе. После многочисленных дебатов и анкетирования всех участников образовательных отношений, было принято решение о переходе на обучение в начальной школе по пятидневной рабочей неделе. Совет отцов  при содействии социального педагога И.Н. Истоминской организовывал рейды на внутришкольные мероприятия, профилактическую работу по предупреждению неуспеваемости и пропусков уроков без уважительной причины. Представители родителей и общественности входили в составы жюри различных школьных мероприятий, являлись активными участниками школьных праздников, концертов, походов, экскурсионных поездок.

С участием ребят, входящих в Совет Старшеклассников, был проведён День самоуправления, организовывались как школьные и районные акции, так и краевые. 

 Педагогический и Методический советы основное внимание концентрировали в текущем учебном году на вопросах, связанных с развитием профессиональных компетенций педагогов в плане организации контрольно - оценочной деятельности, поддерживающего оценивания, организации обучения в старшей коле с учётом требований новых стандартов, выстраиванием эффективного взаимодействия с родителями.
5. СОДЕРЖАНИЕ И КАЧЕСТВО ПОДГОТОВКИ ОБУЧАЮЩИХСЯ, ФУНКЦИОНИРОВНИЕ ВНУТРЕННЕЙ ОЦЕНКИ КАЧЕСТВА ОБРАЗОВАНИЯ
В последние три года школа активно работает в направлении развития системы мониторинга образовательных результатов обучающихся. Система мониторинга, сложившаяся в школе, корректируется и дополняется в соответствии с положением о внутришкольной системе оценки качества образования и образовательными программами НОО, ООО и СОО.

Вопросы мониторинга индивидуальных образовательных результатов обучающихся Абанской СОШ №3 обсуждаются на заседаниях школьных методических объединений, методическом совете школы, на совещаниях при директоре. 

Одним из важнейших элементов системы внутришкольного контроля школы является оценка предметных результатов освоения образовательных программ и качество преподавания учебных дисциплин, осуществление которой проводится в ходе мониторинга успеваемости классов в целом, а также отдельных предметов по плану внутришкольного контроля в виде административных контрольных работ, посещения уроков и обработки отчетов классных руководителей и учителей-предметников.

Мониторинг обученности, который ведут все учителя предметники, позволяет каждому учителю следить за ситуацией и ее изменениями каждую четверть, полугодие, год, своевременно предпринимая педагогические решения. Данный вид мониторинга позволяет обеспечить объективность выставления четвертных, полугодовых и годовых оценок обучающимся, сведя к минимуму разрыв между показателем среднего балла по итогам четвертных контрольных работ и административных контрольных срезов.

Результаты административных контрольных срезов показывают, что в основном обучающиеся подтверждают уровень своих знаний по предметам. В школе отработан механизм проведения административных (подлежащих административному анализу) контрольных работ: входные, по итогам I полугодия и года.

I. Программа начального общего образования
Программа начального общего образования реализуется в полном объёме и составляет 100% от запланированного количества часов согласно учебному плану.

Текущий контроль и промежуточная аттестация предусматривает систематическую проверку качества получаемых обучающимися знаний и практических навыков по всем предметам учебного плана в формах, утверждённых локальным актом: «Порядок, формы, периодичность текущего контроля успеваемости, промежуточной и итоговой аттестации обучающихся, перевод обучающихся в следующий класс»
Мониторинг предметных результатов

Для обучающихся, освоивших образовательные программы начального общего образования, предметные умения в области математики, русского языка и окружающего мира оцениваются в рамках Всероссийских проверочных работ. Кроме того, школьниками младших классов выполняются работы по оценке сформированности метапредметных умений таких как читательская грамотность, регулятивные и коммуникативные умения, которые проверяются краевыми диагностическими работами по читательской грамотности и групповому проекту.

На родительских собраниях обсуждались вопросы по особенностям проведения Итоговых контрольных и Всероссийских проверочных работ. До сведения родителей доводилась информация о готовности обучающихся в целом и каждого по отдельности к этим работам, вырабатывались планы совместной помощи слабо подготовленным учащимся.

На заседаниях школьного и районного МО учителей начальных классов рассматривались вопросы по нововведениям аттестации выпускников 4х классов. Педагогом-психологом М.Я.Миллер выработаны рекомендации по психологической поддержке обучающихся, оказывалось содействие учителям 4х классов по работе с родителями и отдельными обучающимися.

Для решения задачи по обеспечению результатов независимой оценки качества образования не ниже краевых и районных выпускниками 4-х классов были пересмотрены подходы к системе подготовки к КДР и ВПР и контроля за результатами усвоения образовательных результатов обучающимися начальных классов.

В результате целенаправленной систематической работы показатели выполнения выпускниками начальных классов Краевых диагностических работ и Всероссийских проверочных работ в 2017 году оказались не ниже среднего значения по муниципалитету и краю.
	Результаты краевой диагностической работы по читательской грамотности
(4 класс, 2017 год)

	

	 
	Среднее значение по 4А классу (%)
	Среднее значение по 4Б классу (%)
	Среднее значение по школе (%)
	Среднее значение по муниципалитету (%)
	Среднее значение по региону (%)

	Успешность выполнения (% от максимального балла)
	Вся работа (общий балл)
	63,66%
	75,36%
	69,51%
	65,19%
	66,23%

	
	Задания по группам умений
	Общее понимание и ориентация в тексте
	78,57%
	80,12%
	79,35%
	73,85%
	75,55%

	
	
	Глубокое и детальное понимание содержания и формы текста
	58,93%
	74,53%
	66,73%
	61,93%
	64,95%

	
	
	Использование информации из текста для различных целей
	45,83%
	68,48%
	57,16%
	55,73%
	52,16%

	Уровни достижений (% учащихся)
	Достигли базового уровня (включая повышенный)
	100,00%
	100,00%
	100,00%
	94,04%
	92,98%

	
	Достигли повышенного уровня
	16,67%
	39,13%
	27,90%
	28,44%
	32,80%


Выпускники 4х классов нашей школы показали сформированность всех трех групп умений выше краевых: общее понимание текста и ориентация в тексте; глубокое и детальное понимание содержания и формы текста; использование информации из текста для различных целей.

Все обучающиеся достигли базового уровня (включая повышенный), это число выше муниципального и краевого показателей.
Самыми трудными для четвероклассников школы, также как и для ребят всего края, оказались задания, проверяющие третью группу умений на использование информации из текста для различных целей. Успешнее всего осваивается 1-я группа умений, связанная с общим пониманием текста и ориентацией в тексте.

Анализ ответов учеников на задания работы позволил выделить ряд общих для края дефицитов, которые влияют на выполнение учениками заданий на разные группы умений. Они связаны с неумением:

1. осознанно выбирать и упорядочивать информацию, обращаясь к тексту;

2. работать с иллюстрацией как с источником данных, иными словами, учить учиться с помощью рисунка, карты или схемы;

3. обобщать фрагменты информации, данные в разных предложениях, в разных частях текста. В следующем учебном году предлагается сосредоточить усилия на формировании именно этих умений. В диагностической работе 2018 года предполагается оценить динамику результатов по этим направлениям.

Результаты итоговых краевых (диагностических) контрольных работ в IV классах за три года

	 
	Учебный год 
	средний балл по школе
	средний балл по муниципалитету
	средний балл по региону

	читательская грамотность
	2014-2015
	88,8
	72,6
	70,6

	
	2015-2016
	77,78%
	73,53
	70,75%

	
	2016-2017
	69,51%
	65,19%
	66,23%

	МП- Групповые проекты
	2014-2015
	75,85%
	76,00%
	74,08%

	
	2015-2016
	77,30%
	75,20%
	75,02%

	
	2016-2017
	75,00%
	75,20%
	77,04%


Предметные умения выпускников начальной школы в области математики, русского языка и окружающего мира оцениваются в рамках Всероссийских проверочных работ.

	2017
	Русский язык
	Математика
	Окружающий мир

	 
	% выполнения
	% выполнения на "4" и "5"
	% выполнения
	% выполнения на "4" и "5"
	% выполнения
	% выполнения на "4" и "5"

	Абанская СОШ №3
	97,9
	55,4
	95,6
	75,5
	100
	90,9

	Абанский муниципальный район
	92,4
	64
	97,6
	71,2
	100
	66,8

	Красноярский край
	96,7
	75,2
	98,5
	81,2
	99,4
	78,8

	Вся выборка (Россия)
	96,2
	74,5
	97,8
	78,6
	99,1
	74,9


Данные работы выполняли все 47 обучающихся 4х классов, 23 из них выполнили все три работы не ниже чем на «4», что составляет 49% выпускников начальной школы. В прошлом году этот показатель был 68,2%.

	 
	русский язык
	математика
	окружающий мир
	процент ребят, выполнивших все три работы не ниже "4"

	ср.балл по школе
	средний тестовый балл
	средний отметочный балл
	средний тестовый балл
	средний отметочный балл
	средний тестовый балл
	средний отметочный балл
	

	2016
	75,6
	4,4
	65,0
	4,1
	67,7
	4,0
	68,2%

	2017
	66,6
	3,7
	69,4
	4,2
	69,1
	4,0
	49,0%
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Средний балл выполнения работы по русскому языку составил 66,7% от максимально возможного. Процент выполнения работы составил 97,9%, что выше муниципальных и краевых показателей. Средний отметочный балл – 3,7, что не ниже муниципального показателя, но ниже прошлогоднего среднего балла.
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Средний балл выполнения работы по математике составил 69,4% от максимально возможного. Средний отметочный балл – 4,2, что выше муниципального показателя и соответствует российскому показателю. Процент выполнения на «4» и «5» – 75,5%, что выше муниципального показателя.
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Средний балл выполнения работы по окружающему миру составил 67,7% от максимально возможного. Средний отметочный балл – 4,0, что выше муниципального показателя и соответствует краевому и российскому показателям. Процент выполнения на «4» и «5» – 90,9%, что значительно выше и муниципального и краевого показателей.

Мониторинг метапредметных результатов

Для внутришкольного мониторинга метапредметных результатов в 1 классах использовался инструментарий Е.В. Бунееева, А.А. Вахрушев « Диагностика метапредметных и личностных результатов начального образования. Проверочные работы 1 класс». Москва , Баласс, 2014год. 

Отслеживались регулятивные УУД (умение работать по плану, умение контролировать выполнение задания, умение вычитывать информацию из текста и схемы, умение определять цель деятельности на уроке), познавательные УУД (умение ориентироваться в учебнике, умение сравнивать и группировать предметы, умение извлекать информацию из сюжетного рисунка, умение переводить информацию из одного вида в другой - из рисунка в схематический рисунок), коммуникативные УУД( умение аргументировать свою точку зрения).

1 «А» класс (всего 28учащихся )
	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	повышенный уровня

	Коммуникативные УУД
	6
	15
	7

	Регулятивные УУД
	5
	16
	7

	Познавательные УУД
	3
	15
	10


1 «Б» класс (всего 28учащихся )
	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	Повышенный уровень

	Регулятивные УУД
	7
	14
	7

	Коммуникативные УУД
	5
	10
	13

	Познавательные УУД
	3
	14
	11


Вывод: у обучающихся, показавших результат ниже базового уровня, навыки чтения (темп, осознанность) формируются с огромным трудом, как следствие,- проблемы с выполнением заданий. Ученики показывают намного выше результаты, если задание прочитано учителем. Также необходимо обратить внимание на уровень сформированности регулятивных умений, так как в целом по классу умения работать по плану, контролировать выполнение задания, вычитывать информацию из текста и схемы, определять цель деятельности на уроке («умение учиться») сформированы в меньшей степени, чем познавательные и коммуникативные УУД.

Для оценки уровня сформированности метапредметных результатов  учеников 2,3 классов использовались контрольно-измерительные материалы образовательной системы «Школа 2100»: «Диагностика метапредметных и личностных результатов начального образования» Е.В. Бунеева. Во 2 классах отслеживались следующие УУД: 

Коммуникативные: умеет выполнять коммуникативную задачу, осознанно строить речевое высказывание в письменной форме, использовать информацию из текста для формулирования своей позиции.

Регулятивные: умеет осознанно строить речевое высказывание в письменной форме, планировать учебную деятельность на уроке, выбирать необходимые для решения задачи средства, контролировать собственные учебные действия

Познавательные: умеет определять необходимую для решения задачи информацию,наблюдать и делать самостоятельные выводы, устанавливать последовательность действий в быту, в сказках
2 «А» класс (всего 26учащихся  )
	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	Повышенный уровень

	
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017

	Регулятивные УУД
	4
	4
	11
	12
	11
	10

	Коммуникативные УУД
	13
	6
	13
	15
	0
	5

	Познавательные УУД
	9
	6
	9
	10
	8
	10


 
Вывод: по сравнению с предыдущим учебным годом произошло снижение количества учеников, не достигших базового уровня по коммуникативным и познавательным УУД. В 2015-2016 учебном году наиболее низкими оказались результаты сформированности коммуникативных УУД. Поэтому в текущем учебном году педагогом (Сергиенко Н.В.) проведена работа по включению учащихся в парную и групповую формы деятельности, организованы игровые ситуациии на основе квест-технологии. В результате количество учеников, достигших базового уровня, увеличилось более чем в 2 раза, а учеников, достигших повышенного уровня — в 5 раз. По регулятивным и познавательным УУД наблюдается положительная динамика.

2 «Б» класс (всего 28учащихся )
	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	Повышенный уровень

	
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017

	Регулятивные УУД
	0
	6
	23
	15
	3
	7

	Коммуникативные УУД
	0
	3
	19
	17
	7
	8

	Познавательные УУД
	0
	3
	18
	16
	8
	9


 
Вывод: показатели сформированности УУД учеников не имеют однозначной положительной динамики. По результатам мониторинга метапредметных результатов в текущем году  не вышли на базовый уровень 3 ученика: один из них ученик с особыми образовательными возможностями, оставленный на повторный год обучения во 2 классе, двое учеников  в предыдущем учебном году выполняли диагностическую работу с комментариями учителя, а во 2 классе самостоятельно, у них есть сложности поведенческого характера и в плане обучения Незначительно увеличились показатели повышенного уровня сформированности УУД. Результаты мониторинга за 2 года являются основой для корректировки педагогом процесса формирования УУД, выстраивания совместной деятельности с родителями. Необходимо  продолжить работу в группах и парах сменного состава, разнообразить новыми приёмами работу с информацией, использовать педагогические приёмы и технологии, позволяющие формировать УУД через активные виды деятельности.

 В 3 классах отслеживались следующие УУД: 

Регулятивные: самостоятельно формулировать цель деятельности, составлять план действий, действовать по плану, сверять действия с целью, находить и исправлять ошибки, проверять и оценивать результат работы.

Познавательные: определять какая информация нужна для решения задачи, отбирать источники информации, необходимые для решения задачи, извлекать информацию из текстов, таблиц, схем, иллюстраций, сравнивать и группировать факты и явления, определять причины явлений и событий, делать выводы на основе обобщения знаний, представлять информацию в виде таблиц, схем, диаграмм.
Коммуникативные: вычитывать информацию, данную в явном виде, объяснять смысл слова, словосочетания, вычитывать информацию, данную в неявном виде, понимать смысл текста в целом (главную мысль), истолковывать текст (через творческий пересказ)
3  «А» класс (всего 24ученика)

	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	Повышенный уровень

	
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017

	Регулятивные УУД
	9
	1
	10
	9
	6
	14

	Коммуникативные УУД
	11
	2
	9
	14
	5
	8

	Познавательные УУД
	8
	3
	8
	13
	9
	8


Вывод: сравнительный анализ показателей сформированности УУД показывает положительную динамику по всем метапредметным умениям. Резко снизилось количество учеников, не достигших базового уровня, отмечается увеличение показателей повышенного уровня.

3 « Б» класс(всего 26 учеников)
	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	Повышенный уровень

	
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017

	Регулятивные УУД
	4
	5
	12
	13
	10
	8

	Коммуникативные УУД
	6
	3
	17
	13
	3
	10

	Познавательные УУД
	3
	6
	10
	12
	13
	8


Вывод: показатели сформированности УУД нестабильны.  По сравнению с прошлым годом происходит увеличение  количества обучающихся, не достигших базового уровня по регулятивным и познавательным УУД. По этим же видам УУД на базовом уровне также увеличились показатели, в то время как на повышенном уровне произошло снижение. В целом по этим видам УУД наблюдается отрицательная динамика. Результаты являются основой для корректировки педагогом процесса формирования  УУД, выстраивания совместной деятельности с родителями. Педагогом определены пути работы с обучающимися, у которых уровень ниже базового: уделить больше внимания работе с текстом (например, обучение составлению плана, работа над смысловым анализом текста, вычитывание  информации и т.д.); включать учеников в парную и групповую работу с заданиями, формирующими навыки планирования деятельности, контроля, оценки и рефлексии своей деятельности и деятельности товарища.

В 4 классах использовался инструментарий Е.В. Бунеева, А.А. Вахрушев, С.А. Козлова, О.В. Чиндилова «Диагностика метапредметных и личностных результатов начального образования» 

 Отслеживались регулятивные УУД: умение самостоятельно формулировать цель деятельность, составлять план действий, действовать по плану,сверять действия с целью, находить и исправлять ошибки, анализировать и оценивать результаты работы; коммуникативные: умение вычитывать текстовую информацию, данную в явном виде, объяснять смысл словосочетания, вычитывать подтекст (текстовую информацию, данную в неявном виде),понимать смысл текста в целом (главную мысль),истолковывать текст (через творческий пересказ); познавательные :умение определять, какая информация нужна для решения задачи, отбирать источники информации, необходимые для решения задачи, извлекать информацию из текстов, таблиц, схем, иллюстраций, сравнивать и группировать факты, явления, находить сходство и различие фактов и явлений, определять причины явлений и событий, делать выводы на основе обобщения знаний, представлять информацию в виде таблиц, схем и диаграмм

  4 «А» класс  (всего 24 ученика )
	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	Повышенный уровень

	
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017

	Регулятивные УУД
	5
	5
	5
	12
	13
	7

	Коммуникативные УУД
	-
	0
	-
	16
	-
	8

	Познавательные УУД
	-
	4
	-
	13
	-
	7


Вывод: в 2015-2016 учебном году отслеживались только регулятивные УУД, поэтому нет возможности провести сравнительный анализ по всем видам метапредметных результатов. Однако по регулятивным УУД  наблюдается отрицательная динамика, так как количество учеников, показавших повышенный уровень, снизилось более чем в 2 раза. Результаты диагностики познавательных УУД определяют  20 учеников, способных успешно продолжить обучение в основной школе.

В 4 «Б» классе внутришкольная оценка метапредметных результатов  проводилась на  основе УМК «Учимся Учиться и Действовать» с помощью специально сконструированных заданий, представленных в рабочей тетради. 

Отслеживались УУД: 

Регулятивные: умение планировать последовательность учебных действий в соответствии с поставленной задачей, оценивать учебные действия, применяя различные критерии оценки, самостоятельно осуществлять контроль учебной деятельности, вносить необходимые дополнения и коррективы в учебное действие на основе его оценки и учета характера сделанных ошибок.

 Познавательные: умение осуществлять логическое действие анализ с выделением существенных и несущественных признаков, осуществлять логические действия, подводить под понятие на основе распознавания объектов, выделения существенных признаков и их обобщения, строить простые рассуждения на основе подводящей информации, использовать знаково-символические средства для создания моделей изучаемых объектов/процессов для решения задач. 

Коммуникативные: умение сознательно строить речевое высказывание в соответствии с задачами учебной коммуникации, устанавливать причинно-следственные связи в изучаемом круге явлений, формулировать точку зрения, задавать вопросы для получения от партнера по коммуникации необходимых сведений. 

4 «Б» класс  (всего 23 ученика )

	
	Ниже базового уровня
	Базовый уровень
	Повышенный уровень

	
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017
	2015-

2016
	2016-2017

	Регулятивные УУД
	2
	2
	14
	11
	7
	10

	Коммуникативные УУД
	1
	0
	15
	12
	7
	11

	Познавательные УУД
	2
	2
	14
	10
	7
	11


Вывод: в целом наблюдается положительная динамика в развитии УУД. 2 ученика имеют трудности в обучении, поэтому уровень сформированности УУД ниже базового. Однако с контрольными работами эти обучающиеся справились.

По результатам диагностических работ определены общие возможные пути работы с обучающимися, показавшими уровень ниже базового: включать задания на развитие конкретных умений в урок, уделять больше внимания работе с текстом (например, составление плана, работа над смысловым анализом текста, вычитывание  информации и т.д.), включать таких учеников  в пару, группу учеников с разным уровнем учебных возможностей. Привлечь для формирования УУД родителей.
Основные показатели качества начального образования в соответствии с ФГОС по сформированности метапредметных умений проверялись через участие обучающихся 4х классов в групповом проекте. В ходе выполнения группового проекта для каждого ученика фиксировались его регулятивные и коммуникативные действия. 

При оценке освоения регулятивных умений учитывались: активность участия в целеполагании, активность участия в планировании, распределение функций и их выполнение, активность в контроле своих действий (в процентах от максимального балла за данную группу действий). При оценке освоения коммуникативных умений учитывалось: участие в презентации, характер взаимодействия в группе, активность/инициативность ученика, ориентация на партнера и согласованность позиций, лидерство (в процентах от максимального балла за данную группу действий.

	Результаты краевой диагностической работы по групповому проекту (4 класс, 2017 год)

	

	 
	Среднее значение по 4А классу (%)
	Среднее значение по 4Б классу (%)
	Среднее значение по школе (%)
	Среднее значение по муниципалитету (%)
	Среднее значение по региону (%)

	Успешность выполнения (% от максимального балла)
	Вся проект (общий балл)
	73,91%
	76,09%
	75,00%
	75,20%
	77,04%

	
	Регулятивные действия
	66,52%
	68,70%
	67,61%
	71,04%
	72,58%

	
	Коммуникативные действия
	83,15%
	85,33%
	84,24%
	80,39%
	82,60%

	Уровни достижений (% учащихся)
	Достигли базового уровня (включая повышенный)
	100,00%
	100,00%
	100,00%
	97,63%
	96,77%

	
	Достигли повышенного уровня
	34,78%
	34,78%
	34,78%
	46,45%
	47,98%


Успешность выполнения группового проекта в целом у выпускников 4х классов нашей школы не ниже муниципальных показателей. Все обучающиеся достигли базового уровня (включая повышенный), что также выше муниципального и краевого показателей.

Среди проверяемых в ходе группового проекта метапредметных умений лучше всего сформированы распределение и выполнение функций при работе в группе. Наибольшие сложности вызывают целеполагание, планирование и работа в команде – велика группа детей, которые на всех этапах занимают позиции ведомых. Это говорит о том, что начальная школа успешно формирует исполнительские умения и не предоставляет ученикам достаточного опыта самостоятельной и ответственной работы, недостаточно поддерживает инициативность.

Сравнивая результаты краевых работ по читательской грамотности и групповому проекту за последние три года, можно говорить об относительной стабильности результатов выпускников 4х классов нашей школы. Это свидетельствует о сложившейся системе по формированию метапредметных результатов обучающихся при освоении основной образовательной программы начального общего образования.
Мониторинг личностных результатов

В 1-4 классах мониторинг прошел в мае 2017г на основании диагностики уровня эмоционального отношения к школе и самооценки детей (диагностические материалы Центра оценки качества образования г.Красноярск).

1а класс (Пуринь Н.А.)

Эмоциональное отношение к школьной жизни (методика «Настроение»):

	Какое настроение бывает у тебя

	Утром, когда ты уже находишься в школе, а уроки еще не начались
	На уроках чтения
	На уроках русского языка
	На уроках математики
	На уроках физкультуры
	На перемене
	Если учитель вызывает тебя к доске
	Если учитель задает тебе вопрос
	Если на уроке вы проходите новый материал
	Когда у вас контрольная
	Если учитель делает тебе замечание
	Если у тебя не получается задание
	Если в школе отменяют уроки и можно остаться дома
	Когда ты рассказываешь родителям или своим близким о школе
	Когда ты думаешь о своих одноклассниках
	Если ты делаешь домашнее задание дома самостоятельно
	Если ты делаешь домашнее задание дома с помощью близких
	Если ты делаешь домашнее задание на продленке

	1,3
	1,3
	1,7
	1,3
	1,1
	1,2
	1,3
	1,5
	1,2
	1,7
	2,7
	2,1
	1,7
	1,6
	1,3
	1,4
	1,6
	1,5


Результаты диагностики показывают эмоционально положительное восприятие школьной жизни детьми данного класса, за исключением ситуаций оценки их выполнения роли ученика. Дети переживают по поводу такой ситуации, если не могут выполнить учебное задание (выполнение роли ученика), если отменяют уроки (высокая школьная мотивация).

1б класс (Валейко О.И.)

Эмоциональное отношение к школьной жизни (методика «Настроение»):

	Какое настроение бывает у тебя

	Утром, когда ты уже находишься в школе, а уроки еще не начались
	На уроках чтения
	На уроках русского языка
	На уроках математики
	На уроках физкультуры
	На перемене
	Если учитель вызывает тебя к доске
	Если учитель задает тебе вопрос
	Если на уроке вы проходите новый материал
	Когда у вас контрольная
	Если учитель делает тебе замечание
	Если у тебя не получается задание
	Если в школе отменяют уроки и можно остаться дома
	Когда ты рассказываешь родителям или своим близким о школе
	Когда ты думаешь о своих одноклассниках
	Если ты делаешь домашнее задание дома самостоятельно
	Если ты делаешь домашнее задание дома с помощью близких
	Если ты делаешь домашнее задание на продленке

	1,3
	1,3
	1,3
	1,3
	1,3
	1,3
	1,6
	1,3
	1,3
	1,8
	2,9
	2,3
	2,3
	1,5
	1,4
	1,6
	1,8
	1,8


В 1б классе большинство детей также имеют высокую школьную мотивацию, стремятся к успешному выполнению роли ученика но, негативные эмоции вызывают ситуации выполнения домашнего задания с помощью близких и в группе продлённого дня.

Уровень сформированности самооценки в 1а классе (методика «Среди всех людей на Земле я»:

	Среди всех людей на Земле Я...

	Здоровье
	Аккуратность
	Дисциплинированность
	Доброта
	Ум
	Счастье
	Активность
	Хороший ученик
	Веселость
	Умелость
	Друзья
	Довольный собой

	2,6
	4
	3,8
	2,9
	3,5
	2,3
	4,2
	2,4
	2
	3,6
	1,5
	3,8


Анализ результатов диагностики самооценки показывает высокий уровень самооценки у большинства ребят данного класса, но есть дети, у которых низкий уровень самооценки по 3-м и более параметрам, которые отмечают у себя слабое выполнение роли ученика (дисциплина, аккуратность, неумение выполнять учебные задания), что говорит о высокой мотивации и значимости учения и мнения учителя об их поведении и успеваемости.

Уровень сформированности самооценки в 1б классе (методика «Среди всех людей на Земле я…»:

	Среди всех людей на Земле Я...

	Здоровье
	Аккуратность
	Дисциплинированность
	Доброта
	Ум
	Счастье
	Активность
	Хороший ученик
	Веселость
	Умелость
	Друзья
	Довольный собой

	3,4
	5,4
	4
	3
	3,6
	3,5
	3,9
	3,2
	2,9
	3,6
	2,1
	3,8


В 1б классе также большинство ребят имеют высокий уровень самооценки, но по параметру «Аккуратность» у детей данного класса уровень самооценки близок к среднему, т.е. дети отмечают свое неумение выполнять учебные задания аккуратно, не по требованиям учителя. Также есть ученики, имеющие низкий уровень самооценки по параметрам, отражающим выполнение ими роли ученика.

2а класс (Сергиенко Н.В.)

Эмоциональное отношение к школьной жизни (методика «Настроение»):

	Какое настроение бывает у тебя

	Утром, когда ты уже находишься в школе, а уроки еще не начались
	На уроках чтения
	На уроках русского языка
	На уроках математики
	На уроках окружающего мира
	На уроках физкультуры
	На перемене
	Если учитель вызывает тебя к доске
	Если учитель задает тебе вопрос
	Если на уроке вы проходите новый материал
	Когда у вас контрольная
	Если учитель делает тебе замечание
	Если у тебя не получается задание
	Если в школе отменяют уроки и можно остаться дома
	Когда ты рассказываешь родителям или своим близким о школе
	Когда ты думаешь о своих одноклассниках
	Если ты делаешь домашнее задание дома самостоятельно
	Если ты делаешь домашнее задание дома с помощью близких
	Если ты делаешь домашнее задание на продленке

	1,5
	1,6
	1,8
	1,7
	1,9
	1
	1
	1,5
	1,8
	1,2
	2
	2,6
	2,3
	1
	1,7
	1,5
	1,9
	1,3
	1,8


2б класс (Никулина Л.С.)

Эмоциональное отношение к школьной жизни (методика «Настроение»):

	Какое настроение бывает у тебя

	Утром, когда ты уже находишься в школе, а уроки еще не начались
	На уроках чтения
	На уроках русского языка
	На уроках математики
	На уроках окружающего мира
	На уроках физкультуры
	На перемене
	Если учитель вызывает тебя к доске
	Если учитель задает тебе вопрос
	Если на уроке вы проходите новый материал
	Когда у вас контрольная
	Если учитель делает тебе замечание
	Если у тебя не получается задание
	Если в школе отменяют уроки и можно остаться дома
	Когда ты рассказываешь родителям или своим близким о школе
	Когда ты думаешь о своих одноклассниках
	Если ты делаешь домашнее задание дома самостоятельно
	Если ты делаешь домашнее задание дома с помощью близких
	Если ты делаешь домашнее задание на продленке

	1,3
	1,4
	1,4
	1,3
	1,3
	1,3
	1,4
	1,6
	1,4
	1
	1,9
	2,7
	1,9
	1,8
	1,5
	1,6
	1,6
	1,5
	1,4


В сравнении с прошлым учебным годом увеличилось количество позиций, вызывающих негативное эмоции у детей в обоих классах. Во 2-м классе добавились позиции, касающиеся уроков окружающего мира, русского языка, выполнение контрольной работы, ответ на вопрос учителя (проверка знаний), выполнение домашнего задания самостоятельно и в ГПД. В 1б классе добавились 2 позиции: контрольная работа и отмена уроков (высокая мотивация детей к учебе, выполнение требовнаий учителя и ситуация проверки их знаний). Есть дети, показывающие негативное воспритяие школьной жизни по 6 и более пунктам.

Уровень сформированности самооценки в 2а классе (методика «Среди всех людей на Земле я…»:

	Среди всех людей на Земле Я...

	Здоровье
	Аккуратность
	Дисциплинированность
	Доброта
	Ум
	Счастье
	Активность
	Хороший ученик
	Веселость
	Умелость
	Друзья
	Довольный собой

	3
	3,8
	3,6
	2,6
	4,5
	2,7
	2,8
	3,6
	2,9
	3,3
	2,7
	3,9


Среднее значение в данном классе показывает высокий уровень самооценки у детей 2а класса. Но есть ребенок, который отмечает низкий уровень своих качеств (нескольких, касающихся школьной жизни) – Копылов А. Выросли показатели уровня самооценки по сравнению с прошлым годом по показателям «аккуратность», «дисциплина», «доброта», «счастье», «хороший ученик»; сохранились показатели: «здоровье», «ум», «умелость»; снизился уровень самооценки по параметрам «активность», «веселость», «много друзей», «доволен собой».

Уровень сформированности самооценки в 2б классе (методика «Среди всех людей на Земле я…»:

	Среди всех людей на Земле Я...

	Здоровье
	Аккуратность
	Дисциплинированность
	Доброта
	Ум
	Счастье
	Активность
	Хороший ученик
	Веселость
	Умелость
	Друзья
	Довольный собой

	3,5
	4
	3,4
	3,6
	4,2
	2
	2,2
	2,8
	2,5
	2,8
	2,2
	2,6


В 1б классе по сравнению с прошлым годом практически по всем параметрам снизился уровень самооценки, только по качествам личности «здоровье», «счастье», «активность» уровень самооценки остался неизменным. Повышения уровня самооценки нет. 

Результаты мониторинга личностных результатов в 3 классах (Гринкевич Т.А. и Тайдыбаева О.Б.) (результаты итоговой краевой диагностики) доля обучающихся (от общего количества обучающихся в классе), показавших низкий, средний, высокий уровень

	Класс 
	Эмоциональное отношение к школьной жизни («Настроение»)
	Самооценка

	
	Высокий уровень (эмоционально положительное восприятие школьной жизни)
	Средний уровень (эмоционально нейтральное восприятие школьной жизни)
	Низкий уровень (эмоционально отрицательное восприятие школьной жизни)
	Высокий уровень
	Адекватная самооценка
	Низкий уровень

	3 «А»
	88%
	8%
	4%
	67%
	29%
	4%

	3 «Б»
	69%
	19%
	12%
	31%
	54%
	15%


В 4-х классах в мониторинг включены результаты диагностики уровня мотивации школьников и уровня школьной тревожности выпускников начальной школы (методики Лускановой Н.Г. и Филлипса).

В 4а классе 6 учеников имеют низкую школьную мотивацию (25%), в 4б – 12 учеников (50% детей). Высокого уровня мотивации в 4б классе у детей не обозначено в ответах, в 4а – у 20% детей. Остальные ученики имеют социальный мотив учения.

Диагностика уровня школьной тревожности показал, что в 4а основные переживания детей связаны с проверкой их знаний, с ситуациями самовыражения (социальный и учебный мотив подтвреждаются), в 4б классе ситуация иная: практически вес дети (около 85%) имеют высокий и повышенный уровень тревожности по всем обозначенным в опроснике параметрам, но дети 4б класса отмечают наличие мест в школьной жизни, в которых они успешно себя реализуют (практически отсутствует высокий уровень тревожности).

II. Программа основного общего образования
1. Программа основного общего образования реализована в полном объёме и составляет 100% от запланированного количества часов согласно учебному плану.

2. Текущий контроль и промежуточная аттестация предусматривала систематическую проверку качества получаемых обучающимися знаний и практических навыков по всем предметам учебного плана в формах, закреплённых Порядком о формах, периодичности и порядке текущего контроля успеваемости, промежуточной и итоговой аттестации обучающихся, переводе обучающихся в следующий класс. 

Мониторинг предметных результатов

Одним из механизмов повышения качества образования является промежуточная аттестация обучающихся в переводных классах. В соответствии со школьной системой оценки качества образования в 6-8 классах наряду с промежуточной аттестацией в форме годовых оценок по предметам учебного плана проводятся переводные экзамены: в 6х классах – по английскому языку и математике, в 7х классах – по русскому языку и физике, в 8х классах – по химии и обществознанию с целью контроля усвоения обучающимися фундаментальных знаний по этим предметам, как основы для продолжения обучения. В 2017 году обучающиеся показали следующие результаты:

	Предмет
	класс
	Учитель
	Кол-во учащихся
	кол-во выпол няющих
	5
	4
	3
	2
	% обученности
	% на "4" и "5"
	средний балл

	Английский
	6а
	Винокурова Н.Э., Тарасевич Л.В.
	26
	25
	5
	7
	7
	6
	76%
	48%
	3,4

	 
	6б
	Винокурова Н.Э., Тарасевич Л.В.
	27
	26
	5
	6
	10
	5
	81%
	42%
	3,4

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	78%
	45%
	3,4

	Математика
	6а
	Аношенко Т.А.
	26
	26
	3
	5
	8
	10
	62%
	31%
	3,0

	 
	6б
	Подоляк О.Н.
	27
	27
	9
	3
	10
	5
	81%
	44%
	3,6

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	72%
	38%
	3,3

	Русский язык
	7а
	Филиппова С.В.
	24
	24
	6
	9
	9
	0
	100%
	63%
	3,9

	
	7б
	Гончарова В.В.
	20
	20
	0
	5
	14
	1
	95%
	25%
	3,2

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	98%
	44%
	3,5

	Физика
	7а
	Брюханова Е.В.
	24
	24
	0
	10
	14
	0
	100%
	42%
	3,4

	 
	7б
	Брюханова Е.В.
	20
	20
	0
	5
	15
	0
	100%
	25%
	3,3

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100%
	33%
	3,3

	Химия
	8а
	Миллер Н.Я.
	24
	24
	0
	13
	11
	0
	100%
	54%
	3,5

	 
	8б
	Миллер Н.Я.
	26
	26
	6
	15
	5
	0
	100%
	81%
	4,0

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100%
	67%
	3,8

	Обществознание
	8а
	Яковлева И.Ч.
	24
	24
	3
	18
	3
	0
	100%
	88%
	4,0

	
	8б
	Яковлева И.Ч.
	26
	26
	3
	17
	6
	0
	100%
	77%
	3,9

	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	100%
	82%
	3,9


Лучше всего с переводными экзаменами справились обучающиеся 8х классов. И по химии, и по обществознанию 100% обучающихся справились с экзаменационными работами. Ученики 7х классов выполнили работы по физике все 100%, по русскому языку с работой не справился лишь один ученик – Гашков Иван, который переведен в следующий класс условно.
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Процент выполнения экзаменационных работ обучающимися 6х классов по английскому языку и по математике составил соответственно 78% и 72%, при этом лишь 62% учеников 6А класса справились с работой по математике. 

9 шестиклассников (17%) не справились с работами и по английскому языку и по математике: Это ребята, которые достигают образовательных результатов лишь на пониженном уровне практически по всем предметам. Они требуют повышенного внимания со стороны педагогов, к ним необходимо осуществлять особый подход, выстраивая индивидуальные программы сопровождения.

Тем не менее, процент выполнения экзаменационных работ на "4" и "5" и по английскому языку и по математике составил 45% и 38% соответственно.

[image: image5.png]100%  96%88% ga0 96%)0% 100%

94%
100% 88%77
6 7%

90% 82R0%5% g, ’ 6% 2%
80% 72%

%
50% S o 8% 3% 4%
40%
30%
20%
10%

0%

=} o ~ < ~ 00 0
c I EEY AT 822N 25232 RNER
O OO0 00O g OO O O 0O 0O x © O © 00 00 g OO0
TN ASARERRINANRR FALEARNARAS 8RR

=

= o I

3 £ 3 2 H 3

2 2 = S < @

S H & s 3

= = 5 @

= 5 3

z g 5

=4 > = 2

El

o

o

W% obyyeHHocT M %Ha "4"u 5"




На диаграмме видно, что результаты переводных экзаменов на протяжении трех лет нестабильны. Тем не менее, возросла доля обученности по сравнению с прошлым годом по физике и химии, увеличилась доля выполнения на "4" и "5"по химии и обществознанию.

Реформы образования, связанные с введением новых образовательных стандартов, направленные на развитие единого образовательного пространства в Российской Федерации, приводят к изменению числа и видов процедур независимой оценки качества образования.
В 2017 году обучающиеся 5х и 11х классов выполняли Всероссийские проверочные работы в режиме апробации, которые проводились в соответствии с Правилами осуществления мониторинга системы образования, утвержденными постановлением Правительства Российской Федерации от 5 августа 2013 г. № 662, согласно графику проведения мероприятий, направленных на исследование качества образования на 2016-2017 годы. ВПР – это диагностические работы для оценки индивидуальных достижений обучающихся. Отличительными особенностями ВПР являются единство подходов к составлению вариантов, проведению самих работ и их оцениванию, а также использование современных технологий, позволяющих обеспечить практически одновременное выполнение работ обучающимися всех образовательных организаций Российской Федерации.

Задания ВПР разрабатываются на федеральном уровне, обработка осуществляется независимыми экспертами, а значит, результаты ВПР по отношению к данной образовательной организации являются независимыми и служат хорошим индикатором и стимулом при подготовке обучающихся к промежуточной и итоговой аттестации.

В рамках Всероссийских проверочных работ в 2017 году были оценены предметные умения обучающихся 5х классов в области математики, русского языка, истории, биологии. Результаты данных работ отражены в сравнении с муниципальными, краевыми и всероссийскими показателями.
	2017
	Русский язык
	Математика
	Биология
	История

	 
	% выполнения
	% выполнения на "4" и "5"
	% выполнения
	% выполнения на "4" и "5"
	% выполнения
	% выполнения на "4" и "5"
	% выполнения
	% выполнения на "4" и "5"

	Абанская СОШ №3
	71,4
	31,4
	86,1
	50
	86,5
	45,9
	91,7
	91,7

	Абанский муниципальный район
	77,2
	35
	82,1
	37,5
	92,5
	63,1
	94,4
	69,1

	Красноярский край
	80,3
	37,4
	84,4
	48
	85,1
	44,3
	90,3
	57,3

	Вся выборка (Россия)
	84,6
	45,2
	89,4
	57,7
	89,8
	60
	92,8
	62,4


Данные работы выполняли 40 из 42 обучающихся 5х классов, лишь 8 из них выполнили все четыре работы не ниже чем на «4», что составляет 20% выпускников начальной школы. В то время как в прошлом году этими ребятами на ВПР в 4х классах показатель не ниже чем на «4» по трем работам был 68,2%.
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Средний балл выполнения работы по русскому языку составил 49,1% от максимально возможного. Процент выполнения работы составил 71,4%, что ниже муниципальных и краевых показателей. Средний отметочный балл – 3,1, что также ниже муниципального показателя и значительно ниже прошлогоднего среднего отметочного балла этих же обучающихся (в 2016 году в ВПР_РУ_4 средний отметочный балл составил 4,4).
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Средний балл выполнения работы по математике составил 53,0% от максимально возможного. Средний отметочный балл – 3,5, что выше муниципального и краевого показателей. Процент выполнения на «4» и «5» – 50,0%, что также выше муниципального и краевого показателей.

Не смотря на то, что показатели выполнения ВПР по математике нынешними пятиклассниками выше муниципальных и краевых показателей, свои результаты по сравнению с прошлым годом ребята ухудшили (в 2016 году в ВПР_МА_4 средний отметочный балл составил 4,1).
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Средний балл выполнения работы по биологии составил 57,7% от максимально возможного. Средний отметочный балл – 3,4, что выше краевого, но чуть ниже муниципального показателя. Процент выполнения на «4» и «5» – 45,9%, что чуть краевого показателя.
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Средний балл выполнения работы по истории составил 71,3% от максимально возможного. Средний отметочный балл – 4,3, что значительно выше и муниципального, и краевого, и всероссийского показателей. Процент выполнения на «4» и «5» – 91,7%.

В октябре 2017 года обучающиеся 8х классов нашей школы в очередной раз приняли участие в краевой контрольной работе по физике. Краевая контрольная работа для оценки сформированности основных предметных и метапредметных умений в области физики по итогам первого года ее изучения проводилась во всех общеобразовательных учреждениях Красноярского края.

По результатам ККР по физике показатели обучающихся нашей школы в целом выше региональных и муниципальных показателей.

Обобщенные результаты участников ККР8 

	
	8А
	8Б
	Абанская СОШ№3
	Муниципальное образование
	Регион

	Средний первичный балл
	18,00
	16,05
	17,03
	16,15
	16,22

	Средний процент первичного балла от максимально возможного балла
	54,55%
	48,64%
	51,59%
	48,93%
	49,15%
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Анализируя результаты контрольной работы по физике и сопоставляя средний первичный балл и средний процент первичного балла от максимального балла за выполнение всей работы, видим, что эти показатели в целом по школе выше муниципальных и региональных. Показатели классов разнятся между собой и результаты 8А класса выше результатов 8Б, что объясняется разным уровнем образовательных возможностей обучающихся.

Распределение обучающихся по уровням достижений (уровням освоения основных предметных и метапредметных умений в области физики) по результатам выполнения ККР8 выделено три уровня достижений: повышенный, базовый и ниже базового.

Распределение участников ККР8 по уровням достижений

	
	Ниже базового
	Базовый
	Повышенный

	8А
	5,00%
	80,00%
	15,00%

	8Б
	15,79%
	47,37%
	36,84%

	школа
	10,39%
	63,68%
	25,92%

	МО
	9,09%
	73,94%
	16,97%

	Регион
	13,89%
	60,02%
	26,09%
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Уровни достижений, продемонстрированные при выполнении ККР-8, характеризуют качество "вхождения" ученика в предмет "физика".

Данные исследования показывают, что одна из причин низкой успеваемости учащихся 8х классов в слабых навыках работы с текстовой и графической информацией, неумении вычленять и интерпретировать изложенные факты.
Средний процент освоения основных групп умений

	
	1 группа

Извлечение информации о модели физического явления из текста задачи
	2 группа

Анализ данных, их использование при решении расчётных задач
	3 группа

Понимание связей между физическими величинами, объяснение физических явлений с использованием данных связей

	8А класс
	79,29%
	45,00%
	50,77%

	8Б класс
	69,92%
	43,32%
	42,51%

	школа
	74,61%
	44,16%
	46,64%

	МО
	74,11%
	38,00%
	46,29%

	Регион
	72,67%
	37,44%
	48,19%


Как показывают данные, отображенные в таблице результаты освоения всех трех групп умений у восьмиклассников нашей школы практически совпадают с краевыми показателями. Лучше всего ребята умеют извлекать информацию о модели физического явления из текста задачи, чуть хуже анализируют данные и используют их при решении расчетных задач. Более высокие результаты, чем в предыдущие годы, зафиксированы по 3-й группе умений (понимание зависимостей между физическими величинами и объяснение явлений реального мира).
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Самые низкие результаты фиксируются по заданиям на понимание зависимостей между физическими величинами и объяснение явлений реального мира, что говорит о том, что с первого года изучения физика начинает осваиваться достаточно формально, не становясь средством формирования естественно-научной картины мира, средством понимания окружающей действительности и взаимодействия с ней. 
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Сравнивая распределение участников ККР-8 по уровням достижений за три года, просматривается увеличение числа ребят достигающих повышенного уровня, но при этом также увеличивается и число восьмиклассников, не достигших базового уровня.
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При сравнении результатов ККР-8 по физике за три года наблюдается некоторая нестабильность показателей, что подчеркивает несформированность системы работы по формированию физического и в целом естественно-научного мышления обучающихся с первого года обучения по физике.

Для улучшения ситуации в следующем учебном году следует сосредоточить усилия на решении следующих ключевых задач:

1. на уроках акцентировать внимание на понимании сути физических процессов и явлений, самостоятельном анализе и применении изученного материала для объяснения реальных ситуаций, не ограничиваясь воспроизведением законов и формул;

2. использовать при изучении нового материала различные способы представления информации: графики, таблицы, диаграммы, схемы и фотографии реальных экспериментов; разбирать на уроках условия задач, учиться трансформировать условие задачи, используя разные формы записи: график, формулу, таблицу;

3. расширить практику решения качественных задач, увеличить долю качественных задач, где решение требуется представить в письменном виде;

4. регулярно проводить практические лабораторные работы, включая в учебный процесс и модельные эксперименты, а если позволяют условия – работу в виртуальной лаборатории, самостоятельное измерение физических величин с помощью цифровой техники.

Обучающиеся 7х классов в декабре 2017 года выполняли краевую контрольную работу по математике. Основная цель данной работы: осуществить оценку учебных достижений за курс математики учеников, закончивших 5 и 6 классы основной школы, оценить готовность к изучению курсов алгебры и геометрии. Контрольная работа предполагала работу с информацией, представленной в разной форме: текст, рисунок (чертеж), таблица, диаграмма.

В работе представлены задания, позволяющие определить уровень учебных достижений учащегося в области математики, отражающий степень сформированности у него предметных умений в рамках трех предметно-деятельностных линий: алгоритмической, исследовательской и линии моделирования. По полученным данным можно оценить уровень сформированности вычислительных умений, умения преобразовывать форму записи выражения или форму геометрической фигуры и умения моделировать. Относительно умений исследовательской линии можно определить факт отсутствия умений или их формирования.

Распределение участников ККР-7 по уровням достижений

	 
	Ниже базового
	Базовый_1
	Базовый_2
	Повышенный

	7А класс
	29,17%
	33,33%
	33,33%
	4,17%

	7Б класс
	7,69%
	26,92%
	57,69%
	7,69%

	школа
	18,43%
	30,13%
	45,51%
	5,93%


	Регион
	27,37%
	30,26%
	29,55%
	12,82%
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Уровни достижений, продемонстрированные при выполнении ККР-7, характеризуют степень свободы и самостоятельности обучающегося в работе с математическим содержанием.

Не смотря на то, что число ребят, продемонстрировавших уровень достижений ниже базового, не превышает краевые показатели, вызывает большие тревоги тот факт, что пятая часть семиклассников нашей школы не сумели продемонстрировать достижения предметных умений по математике даже на базовом уровне.

Лишь 3 ученика освоили программу по математике до 7 класса на повышенном уровне. Это ребята, которые могут свободно ориентироваться в содержании математики 5-6 классов, мыслить самостоятельно, используя освоенные понятия и способы. Число таких ребят в нашей школе в среднем меньше, чем в районе и крае.

30%  семиклассников освоили программу по математике до 7 класса на базовом уровне 1. У них сформированы необходимые умения и навыки за счет работы по готовым образцам, шаблонами правилам, не выходя на уровень мышления, связанный с выделением способа действия, который и призвана формировать математика.

Ученики, освоившие программу по математике до 7 класса на базовом уровне 2 (46%), умеют уверенно применять правила и алгоритмы для решения стандартных заданий и при этом начинают осваивать общие способы действия в рамках отдельных предметно-деятельностных линий. Такие ученики имеет базовые знания и умения, и, в основном, нуждаются в поддержке учителя, однако уже проявляют самостоятельность мышления в рамках отдельных предметно-деятельностных линий. Уровень предметных умений этих ребят близок к повышенному. Число ребят, достигших второго базового уровня в целом по школе выше, чем по краю.

Обобщенные результаты участников ККР-7 по математике в 2017 году

	 
	7А
	7Б
	Абанская СОШ№3
	Регион

	Средний первичный балл
	14,08
	19,62
	16,85
	14,79

	Средний процент первичного балла от максимально возможного балла
	35,21%
	49,04%
	42,12%
	36,98%


Анализируя результаты контрольной работы по математике и сопоставляя средний первичный балл и средний процент первичного балла от максимально возможного балла за выполнение всей работы, видим, что эти показатели в целом по школе чуть выше региональных. Показатели классов разнятся между собой и результаты 7А класса чуть ниже результатов 7Б.

Распределение участников ККР7 по уровням освоения умений
	Уровни освоения умений
	7А класс 
(% уч-ся)
	7Б класс 
(% уч-ся)
	школа 
(% уч-ся)
	регион 
(% уч-ся)

	Вычисления

	повышенный
	20,83%
	46,15%
	33,49%
	26,17%

	базовый
	8,33%
	15,38%
	11,86%
	8,26%

	ниже базового
	70,83%
	38,46%
	54,65%
	65,58%

	Преобразования

	повышенный
	20,83%
	65,38%
	43,11%
	31,61%

	базовый
	8,33%
	11,54%
	9,94%
	8,26%

	ниже базового
	70,83%
	23,08%
	46,96%
	60,13%

	Моделирование

	повышенный
	25,00%
	38,46%
	31,73%
	33,36%

	базовый
	29,17%
	30,77%
	29,97%
	16,26%

	ниже базового
	45,83%
	30,77%
	38,30%
	50,38%

	Работа с утверждениями

	формируется
	20,83%
	34,62%
	27,72%
	46,60%

	не продемонстрировано
	79,17%
	65,38%
	72,28%
	53,40%


Как показывают данные, приведенные в таблице, из четырех основных умений самые низкие результаты фиксируются по заданиям, предполагающим работу с утверждениями , в то время как по региону этот показатель значительно выше. Вызывает большую тревогу результаты по линии вычислений: лишь 45% семиклассников демонстрируют эти умения на уровне не ниже базового, при этом в 7А классе таких ребят всего 29,2%.

45% обучающихся 7х классов (и лишь 29,2 % ребят 7А класса) демонстрируют умения по линии преобразований (как алгебраических, так и геометрических). Отсутствие достаточной пропедевтики формирования ключевых умений на ранних стадиях обучения в 5 и 6 классах приводят к тому, что ученики не осваивают их на более сложном и абстрактном предметном материале алгебры и геометрии в 7 и более старших классах.

Для улучшения ситуации в следующем учебном году следует сосредоточить усилия на решении следующих ключевых задач:

1. организовать взаимодействие учителей основной школы с учителями начальной школы по вопросам формирования умения моделировать и вычислительных навыков;

2. обучая алгоритмам вычисления, обращать внимание учащихся на то, что в некоторых ситуациях более эффективно действовать, ориентируясь не на правило-алгоритм, а на математические понятия, смысл математического действия;

3. во всех заданиях на вычисление удерживать фокус внимания на рациональности вычислений;

4. работая с истинными и ложными утверждениями, развивая умение преобразовывать, необходимо использовать арифметический, алгебраический и геометрический материал;

5. включать в практику уроков практико-ориентированные задачи и задачи из реальной математики.

 Результаты государственной итоговой аттестации 2017 года

Выпускники основной школы показали достаточно высокие результаты на государственной итоговой аттестации практически по всем предметам. Все выпускники основной школы в этом учебном году сдавали два экзамена по выбору.

В этом году 9тиклассниками были выбраны 8 предметов из числа предложенных (все возможные, кроме литературы). Таким образом, обучающиеся 9х классов сдавали ОГЭ по 10 предметам.

[image: image27.png]m Buonorna

W Xnmna

W dusmnka

m VHopmaTika

W Vicropua
O6ecTBo3HaHIe

W AHTAHTICKNIT AZBIK

Feorpadua




Один ученик воспользовался своим правом и сдавал лишь два обязательных экзамена.

По-прежнему остается высоким процент выбора экзаменов по обществознанию (43,8%) и биологии (35,4%), увеличилось число выборов по информатике до 33,3%, химии до 31,3%, географии до 25%.

	Критерий
	русский язык
	математика
	биология
	география
	обществознание
	физика
	история
	информатика
	химия
	английский язык

	Количество выпускников
	48
	48
	48
	48
	48
	48
	48
	48
	48
	48

	Сдавало экзамен
	48
	48
	17
	12
	21
	9
	3
	16
	15
	1

	% выбора
	100%
	100%
	35%
	25%
	44%
	19%
	6%
	33%
	31%
	2%

	Получили "5"
	7
	6
	1
	0
	4
	1
	2
	1
	1
	1

	"4"
	20
	25
	6
	7
	10
	1
	0
	9
	4
	0

	"3"
	21
	10
	9
	4
	7
	7
	0
	5
	8
	0

	"2"
	0
	7
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	2
	0

	% успешности
	100,0%
	85,4%
	94,1%
	91,7%
	100,0%
	100,0%
	66,7%
	93,8%
	86,7%
	100,0%

	% качества 
	56,3%
	64,6%
	41,2%
	58,3%
	66,7%
	22,2%
	66,7%
	62,5%
	33,3%
	100,0%

	Средний отметочный балл 
	3,7
	3,6
	3,4
	3,5
	3,9
	3,3
	4,0
	3,6
	3,3
	5,0

	средний тестовый балл
	71,8%
	50,0%
	51,3%
	61,6%
	69,2%
	45,3%
	65,9%
	53,6%
	45,6%
	94,3%
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По результатам ОГЭ выпускников 9 классов процент выполнения составил 100% по 4 предметам: русскому языку, английскому языку, физике и обществознанию. Процент выполнения на «4» и «5» выше 50% достигнут по 7 предметам: русскому языку, английскому языку, математике, географии, обществознанию, истории, информатике.
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Доля выпускников, сдавших ОГЭ с результатом не ниже установленного порогового значения по всем предметам, составила 79,2%.

Доля выпускников, сдавших ОГЭ и по русскому языку и по математике не ниже, чем на «4» составила 39,6%, при этом 23% ребят сдали все четыре экзамена нам «4» и «5», а 4 ученика добились наивысшего успеха, сдав все экзамены только на «5». Это Каропчук Дана, Гурова Анастасия, Иванченко Данила, Липач Дмитрий.

Сравнительные результаты среднего отметочного балла ОГЭ по предметам за три года
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Сравнение результатов оценочного балла позволяет делать выводы об улучшении результатов ОГЭ по биологии, географии, обществознанию, по сравнению с прошлым годом. Незначительно снизились показатели по русскому языку, математике, информатике, физике. Стабиль хорошие результаты по английскому языку

Сравнительные результаты тестового балла ОГЭ по предметам за три года по 100балльной шкале
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Сравнение результатов тестового балла показывает, что, не смотря на снижение отметочного балла по математике и физике, объем выполнения экзаменационных работ в среднем вырос, что позволяет говорить о системной работе по подготовке обучающихся к итоговой аттестации. 

Ставя перед коллективом педагогов школы задачу по обеспечению результатов независимой оценки качества образования (ЕГЭ, ОГЭ, ИКР, ВПР) не ниже краевых и районных, постоянно отслеживаются и анализируются в сравнении показатели ОГЭ выпускников Абанской СОШ №3 с муниципальными и краевыми показателями.

Результаты государственной итоговой аттестации обучающихся, 
освоивших образовательные программы основного общего образования 
в сравнении с муниципальными и краевыми показателями
	% выполнения
	2015 год
	2015 год
	2015 год
	 
	2016 год
	2016 год
	2016 год
	 
	2017 год
	2017 год
	2017 год

	
	Школа
	муниципалитет
	Край
	 
	Школа
	муниципалитет
	Край
	 
	Школа
	муниципалитет
	Край

	Русский язык
	100
	99,2
	96,6
	 
	95
	93
	96,9
	 
	100
	90,1
	 

	Математика
	100
	98
	95,5
	 
	95
	90,6
	96,3
	 
	85,4
	87,3
	 

	Информатика и ИКТ
	100
	100
	99
	 
	100
	85,7
	89,3
	 
	93,8
	97
	 

	Физика
	100
	100
	98,1
	 
	100
	89,5
	87,3
	 
	100
	95,8
	 

	Химия
	100
	100
	99,5
	 
	66,7
	88,6
	89,6
	 
	86,7
	85,2
	 

	Биология
	100
	100
	99
	 
	80
	82,1
	80,6
	 
	94,1
	89,6
	 

	География
	-
	-
	-
	 
	50
	75
	71,9
	 
	91,7
	81,8
	 

	История
	-
	-
	-
	 
	100
	66,7
	57,3
	 
	66,7
	66,7
	 

	Обществознание
	80
	96,7
	98,6
	 
	91,7
	90,3
	80,6
	 
	100
	92,1
	 

	Английский язык
	100
	100
	97,2
	 
	100
	100
	88,7
	 
	100
	100
	 

	Литература
	 
	 
	 
	 
	100
	66,7
	92
	 
	-
	-
	-
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На протяжении последних трех лет доля обучающихся, справившихся с экзаменационными работами в основном выше муниципальных показателей, а где то и краевых. В прошлом году этот показатель был чуть ниже по биологии, географии, химии, но в этом году поставленная задача была решена и в отношении этих предметов.

	% выполнения 
на 4 и 5
	2015 год
	2015 год
	2015 год
	 
	2016 год
	2016 год
	2016 год
	 
	2017 год
	2017 год
	2017 год

	
	Школа
	муниципалитет
	Край
	 
	Школа
	муниципалитет
	Край
	 
	Школа
	муниципалитет
	Край

	Русский язык
	70
	66,6
	60,7
	 
	65
	60
	62,3
	 
	56,3
	54,1
	 

	Математика
	46,7
	39,3
	35,3
	 
	70
	51,8
	51,2
	 
	64,6
	59
	 

	Информатика и ИКТ
	75
	87,5
	81,3
	 
	70
	42,5
	55,7
	 
	62,5
	40
	 

	Физика
	75
	62,5
	60,2
	 
	45,5
	13,6
	33,3
	 
	22,2
	45,8
	 

	Химия
	100
	95,8
	81,2
	 
	44,4
	37
	56,5
	 
	33,3
	55,6
	 

	Биология
	87,5
	89,5
	60,3
	 
	18,2
	13,1
	18,4
	 
	41,2
	27,1
	 

	География
	-
	-
	-
	 
	25
	41,5
	35,5
	 
	58,3
	51,5
	 

	История
	-
	-
	-
	 
	100
	40
	18
	 
	66,7
	58,3
	 

	Обществознание
	80
	78,6
	68,4
	 
	54,2
	35,7
	33,2
	 
	66,7
	52,1
	 

	Английский язык
	50
	50
	79,3
	 
	100
	100
	58,7
	 
	100
	50
	 

	Литература
	 
	 
	 
	 
	100
	33,3
	69,8
	 
	-
	-
	-
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Доля обучающихся, справившихся в 2017 году с экзаменационными работами на «4» и «5» оказалась ниже муниципальных показателей лишь по физике и химии.

	Средний отметочный балл
	2015год
	2015 год
	2015 год
	2016 год
	2016 год
	2016 год
	2017 год
	2017 год
	2017 год

	
	Школа
	муниципалитет
	Край
	Школа
	муниципалитет
	Край
	Школа
	муниципалитет
	Край

	Русский язык
	4
	3,9
	3,8
	4
	3,6
	3,8
	3,7
	3,6
	 

	Математика
	3,5
	3,4
	3,4
	4
	3,4
	3,6
	3,6
	3,6
	 

	Информатика и ИКТ
	3,8
	4,1
	4,2
	4,3
	3
	3,7
	3,6
	3,4
	 

	Физика
	3,8
	3,6
	3,7
	3,5
	3
	3,3
	3,3
	3,5
	 

	Химия
	4
	4,6
	4,2
	3,3
	3,3
	3,7
	3,3
	3,5
	 

	Биология
	3,9
	4
	3,7
	3
	2,8
	3
	3,4
	3,2
	 

	География
	-
	-
	-
	3
	3,2
	3,2
	3,5
	3,4
	 

	История
	-
	-
	-
	4
	3
	2,8
	4
	3,6
	 

	Обществознание
	3,4
	3,8
	3,8
	3,5
	3,3
	3,2
	3,9
	3,5
	 

	Английский язык
	3,5
	3,5
	4,2
	4,5
	4,5
	3,7
	5
	4
	 

	Литература
	 
	 
	 
	5
	3,3
	4
	-
	-
	-
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Мониторинг метапредметных результатов в 5-9 классах
Результаты диагностических работ по смысловому чтению и работе с информацией в 5-7 классах.

 Для оценки результатов использовался диагностический инструментарий: «Стандартизированные материалы. Метапредметные результаты 5-6 класс. Пособие для учителя Г.  С. Ковалёвой и др» .
Диагностируемые умения: выявлять информацию в тексте, использовать информацию в тексте для выражения и обоснования собственного мнения, выявлять информацию, заданную в явном виде в текстовой форме и в иллюстрации, сравнивать объекты, описанные в тексте, применять изложенный алгоритм к конкретной ситуации, интерпретировать и обобщать информацию, изложенную в тексте, применять знания из других областей, отвечать на вопросы, используя явно заданную информацию.
 Инструментарий для оценки навыков смыслового чтения и работы с информацией использовался дважды (в 1 и 2 полугодии). По результатам 1 диагностики были приняты управленческие решения, способствующие   повышению результатов при проведении следующей диагностики. Временной промежуток между диагностиками  составил 4,5 месяца. 
В общем итоге имеется положительная динамика сформированности выше перечисленных познавательных УУД.  
Более детально по классам аналитика следующая:

- в 5 «А» классе при втором диагностическом срезе количество учеников, показавших недостаточный и пониженный уровни, уменьшилось втрое, количество обучающихся, показавших базовый и повышенный уровни, увеличилось на 23% .

-в 5 «Б» классе нет обучающихся, показавших повышенный уровень, но увеличилось число обучающихся, показавших базовый уровень за  счёт снижения показателей недостаточного и пониженного уровней.  
	Уровень 
	5 «А»  

	5«Б»

	 Общий итог
2017 уч.год

	
	1 п/г
	2  п/г
	1  п/г
	2  п/г
	1  п/г
	2  п/г

	Недостаточный 
	3
	0
	1
	0
	4
	0

	Пониженный 
	3
	2
	7
	2
	10
	4

	Базовый 
	10
	13
	11
	17
	21
	30

	Повышенный 
	4
	5
	0
	0
	4
	5


Мониторинг результатов в течение 2 лет позволяет сделать выводы о динамике в сравнении по годам.

 В 6«А» классе идет постоянное снижение количества  обучающихся, показавших пониженный уровень,  и в то же время увеличиваются показатели по базовому и повышенному уровню. 
 В 6 «Б» классе в  прошлом учебном году происходило снижение по показателям пониженного и базового уровней за счёт увеличения показателей повышенного уровня, в текущем году остаётся такая же тенденция. В общем итоге количество учеников, показавших повышенный уровень в параллели 6 классов, выросло в 5 раз.

	Уровень 
	Динамика 

2015-

2016 уч.года  
	6 «А»  
2016- 2017 уч.год 
	Динамика 

2015-

2016 уч.года  
	6 «Б»
2016-2017 уч.год
	 Общий итог
2016- 2017 уч.год

	
	
	1 п/г
	2  п/г
	
	1  п/г
	2  п/г
	1  п/г
	2  п/г

	Недостаточный 
	-
	1
	1
	
	0
	0
	1
	1

	Пониженный 
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	6
	4
	17
	9

	Базовый 
	
	14
	15
	
	18
	13
	32
	28

	Повышенный 
	
	0
	5
	
	3
	10
	3
	15


Обучающиеся 6х классов в сентябре 2017 года выполняли краевую контрольную работу по читательской грамотности. Основная цель данной работы:  охарактеризовать индивидуальный уровень сформированности у школьников метапредметных результатов обучения (читательской грамотности) на основе анализа способности применить отдельные познавательные, регулятивные, коммуникативные универсальные действия при работе с текстами.

Диагностическая работа состоит из четырех частей, каждая из которых представляет одну из образовательных областей (математику, русский язык, естествознание и обществознание/историю). В каждой части дается информация в виде текста и ряд заданий, связанных с этой информацией. 

В работе оценивается сформированность трех групп умений: 

1-я группа умений – общее понимание текста, ориентация в тексте –предполагает умение читать, понимая общее содержание, различные тексты (включая учебные), находить и извлекать информацию, представленную в них в явном виде; 

2-я группа умений – глубокое и детальное понимание содержания и формы текста – включает умения обобщать и интерпретировать информацию, проверять и формулировать на ее основе утверждения, выводы, работать с данными, представленными в разной форме; 

3-я группа умений – использование информации из текста для различных целей –включает умение применять информацию, представленную разными способами (текст, таблицы, краткая запись) для решения различных житейских и учебно-познавательных задач.

Успешность выполнения КДР-6 по читательской грамотности в 2017 году

	 
	Успешность выполнения (% от максимального балла)
	Успешность выполнения по предметным областям (% от максимального балла)
	Уровни достижений (% учащихся)

	Среднее значение (%)
	Вся работа (общий балл)
	Группы умений
	
	Достигли базового уровня (включая повышенный)
	Достигли повышенного уровня

	
	
	Общее понимание и ориентация в тексте
	Глубокое и детальное понимание содержания и формы текста
	Использование информации из текста для различных целей
	Русский язык
	Математика
	Естествознание
	Общест венные науки
	 
	 

	по 6А классу
	54,71%
	72,31%
	53,41%
	40,72%
	42,94%
	46,47%
	63,48%
	66,05%
	94,12%
	29,41%

	по 6Б классу
	48,86%
	70,63%
	49,42%
	29,02%
	37,73%
	46,82%
	50,00%
	61,43%
	86,36%
	18,18%

	по школе
	51,78%
	71,47%
	51,41%
	34,87%
	40,33%
	46,64%
	56,74%
	63,74%
	90,24%
	23,80%

	по МО
	47,38%
	67,23%
	45,39%
	32,28%
	38,18%
	46,11%
	50,15%
	55,49%
	81,77%
	16,75%

	по региону
	48,42%
	67,77%
	46,85%
	33,16%
	39,85%
	49,14%
	45,01%
	60,42%
	81,92%
	18,78%


Анализируя успешность выполнения работы, можно сделать вывод, что в целом по школе, также как и по краю, лучше всего освоена первая группа читательских умений (поиск информации, общее понимание текста), хуже всего - третья (применение информации из текста для различных целей). Наиболее трудными оказались задания на материале русского языка, самыми легкими – задания на материале истории и обществознания.

Распределение участников КДР-6 по уровням достижений
	
	Недостаточный
	Пониженный
	Базовый
	Повышенный

	6А класс (%)
	0,00%
	5,88%
	64,71%
	29,41%

	6Б класс (%)
	0,00%
	13,64%
	68,18%
	18,18%

	Школа (%)
	0,00%
	9,76%
	66,44%
	23,80%

	МО (%)
	1,97%
	16,26%
	65,02%
	16,75%

	Регион (%)
	1,71%
	16,37%
	63,14%
	18,78%
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Уровни достижений, продемонстрированные при выполнении КДР-6, характеризуют сформированность метапредметных результатов по смысловому чтению и работе с информацией, связанной с одной из образовательных областей (математика, русский язык, естествознание и обществознание/история).

Для определения уровня достижений учитываются следующие критерии сформированности умений: минимальный критерий сформированности умений (успешность выполнения равна 50%) и оптимальный критерий (успешность выполнения равна 65%). Если результаты выполнения всей работы, отдельной её части или отдельных заданий ниже 50%, то это идентифицирует проблемы в сформированности общеучебных умений. 

Успешность сформированности смыслового чтения и умения работать с информацией у каждого отдельного учащегося определяется общим баллом, который получил учащийся за выполнение всей работы, а также уровнем индивидуальных достижений.

Все обучающиеся 6х классов Абанской СОШ №3 продемонстрировали достаточный уровень сформированности метапредметных результатов по смысловому чтению и работе с информацией. Лишь 9,8% ребят показали пониженный уровень, в то время как по МО и региону этот показатель более 16%. 23.8 % шестиклассников школы достигли повышенного уровня, что значительно выше и муниципального и краевого показатлей.

Результаты уровня сформированности смыслового чтения в 7 классах  

В 7 «А» и 7 «Б» классах диагностические срезы проводились дважды во втором полугодии, так как  не были своевременно приобретены диагностические материалы. Временной промежуток  между срезами составил 3 месяца.  

В 7 «А» классе результаты 2 срезов стабильны, 31 % класса показывает повышенный уровень сформированности навыков смыслового чтения, 59 % -базовый. 

 В 7 «Б» классе сложилась тревожная ситуация, так как динамика результатов отрицательная, всего 10% учеников класса показали повышенный уровень,  количество учеников с базовым уровнем результатов снизилось более чем в 2 раза, выросло на 30% количество учеников с пониженным уровнем и увеличилось вдвое количество учеников, показавших недостаточный уровень.

	Уровень 
	Динамика 

2015-2016 уч.года  
	7 «А»  
2016-2017 уч.г.
	Динамика 

2015-2016 уч.года  
	7«Б»
	 Общий итог

	
	
	1 п/г
	2  п/г
	
	1  п/г
	2  п/г
	1  п/г
	2  п/г

	Недостаточный 
	-
	0
	0
	
	0
	2
	0
	2

	Пониженный 
	
	2
	2
	
	7
	10
	9
	12

	Базовый 
	
	13
	13
	
	13
	6
	26
	19

	Повышенный 
	
	7
	7
	
	0
	2
	7
	9


Очевидно, что в 7«Б» классе с прошлого года сохраняется остро проблемная ситуация, в следующем учебном году педагогам  рекомендуется проводить подобные тренировочные работы по таким предметам, как: русский язык, математика, обществознание, биология, география, классному руководителю–проинформировать  учеников и родителей о результатах мониторинга, организовать анализ результатов обучающимися  и спланировать ряд мероприятий в индивидуальных профилях обучающихся, привлечь родителей  к контролю формирования навыков работы с информацией у обучающихся с недостаточным и пониженным уровнем сформированности навыков. 
Мониторинг метапредметных результатов в области проектно-исследовательской деятельности

В 7 классе в ходе реализации программы курса внеурочной деятельности «Лаборатория естественных наук» отслеживались результаты метапредметных умений в области исследовательской деятельности. 

Отслеживались следующие  умения: проводить учебное исследование, оценивать достигнутый результат, осуществлять выбор наиболее эффективных способов, перерабатывать и представлять информацию в различном виде, осуществлять редактирование и структурирование текста, использовать графические способы отображения информации, выступать с сообщением.

Оценка достижения результатов проводилась как на этапе подготовки исследовательских работ, так и на защите. По сравнению с предыдущим годом уменьшилось количество обучающихся, показавших базовый уровень сформированности УУД, увеличилось количество обучающихся, показавших  повышенный уровень. 
	Уровень сформированности  умений в области исследовательской  деятельности
	Итоги 2015-

2016 уч.года
	Итоги  2016-2017 уч.года

	
	
	Кол-во обучающихся
	В том числе  

	
	
	
	7«А»
	7«Б»

	Ниже базового уровня
	0
	0
	     0
	   0

	Базовый уровень
	31
	17
	     6
	  11

	 Повышенный уровень
	18
	27
	     18
	   9


В 8 классе в ходе реализации программы внеурочной деятельности «Основы проектной деятельности» отслеживались навыки сформированности проектной деятельности: регулятивные: умение ставить проблему, цель и находить пути решения, навыки планирования работы, умение контролировать и корректировать деятельность, познавательные: понимание содержания выполненной работы в целом, коммуникативные: навыки оформления пояснительной записки, а также подготовки простой презентации, умение аргументировать актуальность проекта. 

Оценка умений проводилась в ходе выполнения обучающимися проектов методом наблюдения со стороны руководителя курса внеурочной деятельности. На 1 этапе работы над проектами в ходе игры «Комьюнити» обучающиеся представляли проектные замыслы, получали предложения для доработки, умения оценивались наблюдателями. На 2 этапе в ходе конференции проектные умения обучающихся оценивались комиссией и зафиксированы в протоколе.  

 Результат сформированности  умений в области проектной деятельности представлен в таблице
	Уровень сформированности умений в области проектной деятельности
	Итог 2015-2016 уч.года
	Итог  2016-2017 уч.года

	
	
	Кол-во обуч.,  показавших уровень
	В том числе  

	
	
	
	8 «А»
	8«Б»

	Базовый уровень 
	18 
	27
	19
	8

	Повышенный  уровень  
	12
	22
	6
	16

	Ниже базового
	13
	0
	0
	0


 При сравнительном анализе результатов 2 лет необходимо отметить положительную динамику сформированности МР. Количество  обучающихся в  прошлом и нынешнем году разное, но нужно отметить, что в текущем году нет обучающихся, не достигших базового уровня, за счет этого произошло увеличение количества обучающихся, демонстрировавших базовый  и повышенный уровень. Если в прошлом учебном году 13 учеников смогли выполнить 
только проектную задачу(уровень учеников начальной школы),то в текущем году все восьмиклассники освоили проектную технологию и представили результаты на базовом и повышенном уровнях почти в равном соотношении.
Результаты сформированности метапредметных умений в области проектной деятельности по итогам выполнения итогового проекта обучающимися 9 классов.

 Перечень оцениваемых  умений: способность ставить и решать проблемы, способность приобретать знания, саморегуляция, коммуникация
	Уровень сформированности  умений в области проектной деятельности
	Кол-во обуч.  по итогам 2015-2016 уч.года, показавших уровень 
	Итоги  2016-2017 уч.года

	
	
	Кол-во обуч.,  показавших уровень 
	В том числе  

	
	
	
	9«А»
	9«Б»

	Базовый уровень 
	18 
	32
	18
	14

	Повышенный уровень  
	12
	16
	5
	11

	Ниже базового
	13
	0
	0
	0


Оценка умений проводилась экспертами в ходе конференции проектных работ, где девятиклассники представили не только проект, но и результаты его реализации. Обучающиеся выполняли проект под руководством педагогов-кураторов,  которые проводили консультации, контролировали выполнение проекта и давали оценку умений входе наблюдений за деятельностью учеников. В итоге ученики, показавшие в прошедшем учебном году уровень ниже базового, под руководством педагогов-кураторов смогли выполнить проект и представить его на конференции. Однако результаты в количественном выражении по принятым критериям оценки базового уровня очень низкие. Таким образом, динамика сформированности МР положительная: На 44 % увеличилось количества учеников,  показавших базовый уровень и на 25%-показавших повышенный уровень.
Мониторинг личностных результатов.

Согласно результатов диагностики уровня адаптации школьников 5х классов к обучению в основной школе большинство учеников 5-х классов беспокоит проявление собственной социальной и ученической позиции (проверка знаний и ситуации самовыражения). Основные дефициты в адаптации обучающихся 5-х классов составляют ситуации, в которых дети показывают свой уровень знаний (50% обуч-ся), выполняют свою роль как ученика, участника, деятеля - обучающиеся отражают беспокойство и страх не соответствовать ожиданиям окружающих взрослых и детей (40% обучающихся).

На 2-м месте по стоит проблема адаптации в социальном плане (переживание социального стресса), т.е проблемы в отношениях с одноклассниками, со взрослыми (значимыми). Такой же степени тревога касается самовыражения детей (негативный опыт самораскрытия, предъявления себя другим, демонстрация своих возможностей). По сравнению с началом учебного года снизилось количество детей, имеющих высокий уровень тревожности по всем параметрам опросника.
В 5а классе на конец учебного года преобладает учебная ситуация (60%), в 5б – социальный мотив учения (55%), данные сохранились по сравнению с началом обучения в среднем звене.
В соответствии с школьной системой оценки качества образования в плане развития личностных результатов обучающихся в  5,7,9 классах прошел мониторинг личностных результатов по диагностическим материалам «Опросника личностного роста» Степановых (май 2017г.).

Анализ результатов по ОПРОСНИКУ «ЛИЧНОСТНЫЙ РОСТ»

ДЛЯ УЧАЩИХСЯ 5-7-Х КЛАССОВ (методика П.В. Степанова, И.В. Степановой) май 2017г. 5а класс

отношение обучающегося 

	№
	Фамилия И.
	К отечеству
	К Земле
	К миру
	К труду
	К культуре
	К знаниям
	К др. людям
	К людям иной нац-ти
	К св. здоровью
	К св. внутр. миру
	 Ср. балл обуч.

	
	 Ср балл по шкале
	16,27778
	19,33333
	13,27778
	16,55556
	15,55556
	12,94444
	6,5
	9,666667
	15,72222
	5,055556
	13,08889

	устой​чиво-негативное
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	ситуативно-негативное
	
	
	1-5%
	
	
	2-10%
	4-20%
	3-15%
	
	3-15%
	

	ситуативно-позитивное
	7-35%
	3-15%
	6-30%
	6-30%
	7-35%
	7-35%
	12-60%
	8-40%
	7-35%
	13-65%
	

	устойчиво-позитивное
	11-55%
	15-75%
	11-55%
	12-60%
	11-55%
	9-45%
	2-10%
	7-35%
	11-55%
	2-10%
	


Анализ результатов по ОПРОСНИКУ «ЛИЧНОСТНЫЙ РОСТ»

ДЛЯ УЧАЩИХСЯ 5-7-Х КЛАССОВ (методика П.В. Степанова, И.В. Степановой) май 2017г. 5б класс

отношение обучающегося 

	№
	Фамилия И.
	К отечеству
	К Земле
	К миру
	К труду
	К культуре
	К знаниям
	К др. людям
	К людям иной нац-ти
	К св. здоровью
	К св. внутр. миру
	 Ср. балл обуч.

	
	Ср. балл по классу
	15,85714
	14,04762
	4,238095
	16,47619
	15,80952
	12,66667
	4,380952
	9,285714
	18,19048
	0,238095
	11,11905

	устой​чиво-негативное
	
	2-10%
	
	
	
	
	1-5%
	
	
	2-10%
	

	ситуативно-негативное
	
	2-10%
	8-40%
	
	1-5%
	5-25%
	6-30%
	2-10%
	1-5%
	8-40%
	

	ситуативно-позитивное
	8-40%
	4-20%
	8-40%
	5-25%
	4-20%
	7-35%
	9-45%
	15-75%
	4-20%
	10-50%
	

	устойчиво-позитивное
	13-65%
	13-65%
	5-25%
	16-80%
	16-80%
	9-45%
	5-25%
	4-20%
	16-80%
	1-5%
	


Данные отражают негативное отношение учеников 5б класса к другим людям, к миру, к себе. В 5а нет таких высоких показателей отрицания данных сторон жизни личности в обществе. В обоих классах высокие показатели позитивного отношения к Отечеству, Земле, к труду, к культуре, к своему здоровью.

Анализ результатов по ОПРОСНИКУ «ЛИЧНОСТНЫЙ РОСТ»

ДЛЯ УЧАЩИХСЯ 5-7-Х КЛАССОВ (методика П.В. Степанова, И.В. Степановой) май 2017г. 7а класс

отношение обучающегося 
	№
	Фамилия И.
	К отечеству
	К Земле
	К миру
	К труду
	К культуре
	К знаниям
	К др. людям
	К людям иной нац-ти
	К св. здоровью
	К св. внутр. миру

	
	 Ср балл по шкале
	11,92308
	13,38462
	5,230769
	14,46154
	10,30769
	5,076923
	5,769231
	2
	13,61538
	-3,38462

	устой​чиво-негативное
	
	
	8%
	
	
	
	8%
	8%
	
	40%

	ситуативно-негативное
	16%
	
	
	
	8%
	16%
	
	32%
	
	40%

	ситуативно-позитивное
	8%
	16%
	64%
	16%
	32%
	72%
	56%
	56%
	16%
	16%

	устойчиво-позитивное
	80%
	88%
	32%
	88%
	64%
	16%
	40%
	8%
	88%
	8%


В сравнении с 2014-2015 уч.годом (5а класс) значительно выросли показатели позитивного отношения практически ко всем параметрам , только отношение к себе у учеников 7а класса снизилось (проявилось как негативное у 40% детей).

Анализ результатов по ОПРОСНИКУ «ЛИЧНОСТНЫЙ РОСТ»

ДЛЯ УЧАЩИХСЯ 5-7-Х КЛАССОВ (методика П.В. Степанова, И.В. Степановой) май 2017г. 7б класс

отношение обучающегося 
	№
	Фамилия И.
	К отечеству
	К Земле
	К миру
	К труду
	К культуре
	К знаниям
	К др. людям
	К людям иной нац-ти
	К св. здоровью
	К св. внутр. миру
	 Ср. балл обуч.

	
	Ср балл по шкале
	16,66667
	17,44444
	-1,05556
	16,11111
	10,77778
	5,333333
	0,444444
	-6,33333
	11,05556
	3,833333
	

	устой​чиво-негативное
	
	
	
	
	
	
	5%
	5%
	
	
	

	ситуативно-негативное
	5%
	
	55%
	
	10%
	15%
	35%
	70%
	15%
	30%
	

	ситуативно-позитивное
	25%
	25%
	45%
	30%
	60%
	65%
	50%
	25%
	35%
	45%
	

	устойчиво-позитивное
	70%
	75%
	
	70%
	30%
	20%
	5%
	
	50%
	25%
	


В 7б классе снизилось отношение к миру у учеников (у 45%), к людям другой национальности (у 80%), по остальным параметрам у большинства отношение значительно улучшилось (сменилось на позитивное).

Анализ результатов по ОПРОСНИКУ «ЛИЧНОСТНЫЙ РОСТ»

ДЛЯ УЧАЩИХСЯ 5-7-Х КЛАССОВ (методика П.В. Степанова, И.В. Степановой) май 2017г. 9а класс

отношение обучающегося 

	№
	Фамилия И.
	К отечеству
	К Земле
	К миру
	К труду
	К культуре
	К знаниям
	К др. людям
	К людям иной 

нац-ти
	К св. здоровью
	К св. внутр. миру
	 Ср. балл обуч.

	
	Ср балл по классу
	3,277778
	11,11111
	2,166667
	13,94444
	6
	2,611111
	2,166667
	0,722222
	5,777778
	-1,88889
	

	устой​чиво-негативное
	5%
	
	
	
	
	
	
	5%
	
	15%
	

	ситуативно-негативное
	25%
	5%
	35%
	
	35%
	55%
	55%
	35%
	20%
	45%
	

	ситуативно-позитивное
	45%
	60%
	60%
	55%
	45%
	25%
	30%
	40%
	60%
	15%
	

	устойчиво-позитивное
	15%
	30%
	
	40%
	10%
	15%
	10%
	10%
	10%
	15%
	


Анализ результатов по ОПРОСНИКУ «ЛИЧНОСТНЫЙ РОСТ»

ДЛЯ УЧАЩИХСЯ 5-7-Х КЛАССОВ (методика П.В. Степанова, И.В. Степановой) май 2017г. 9б класс

отношение обучающегося 

	№
	Фамилия И.
	К Отечеству
	К Земле
	К миру
	К труду
	К культуре
	К знаниям
	К др. людям
	К людям иной 

нац-ти
	К св. 
здоровью
	К св. внутр. миру
	 Ср. балл обуч.

	
	Ср. балл по классу
	7,6
	8,52
	2,96
	14
	7,6
	9,68
	2,48
	4,52
	12,4
	2,12
	

	устой​чиво-негативное
	
	
	4%
	
	
	
	
	
	
	4%
	

	ситуативно-негативное
	6%
	24%
	28%
	
	16%
	8%
	40%
	12%
	4%
	36%
	

	ситуативно-позитивное
	60%
	78%
	84%
	60%
	72%
	64%
	56%
	84%
	64%
	56%
	

	устойчиво-позитивное
	24%
	28%
	4%
	40%
	12%
	28%
	4%
	4%
	32%
	4%
	


В 9б классе по всем параметрам показатели значительно выросли, по отношению к себе (к своему внутреннему миру) показатель практически сохранился в сравнении с 2014-2015 учебным годом. В 9а классе средний показатель снизился по параметру отношения «К Отечеству», «К людям другой национальности», «К своему внутреннему миру», по остальным  - выросли, т.е. отражают позитивное отношение детей. Результаты мониторинга показали ресурсные зоны в развитии личности учащихся 1-4,5,7,9  классов:

· социальный и учебный мотив учения,

· высокий уровень самооценки у учащихся начальной школы,

· позитивное отношение к Отечеству, культуре, Земле (к планете), к труду

Дефицитными являются:

· тревожность детей по отношению проверки их знаний, в ситуациях самовыражения

· наличие низкой школьной мотивации в 5-х классах 

· негативное отношение (установки) к людям другой национальности и к себе, своему внутреннему миру (5б, 7-е, 9-е классы).

Результаты мониторинг доведены до сведения учителей и классных руководителей с целью корректировки ими воспитательных планов, планов работы с родителями, планирования совместной работы с учителями (в среднем звене) и с узкими специалистами школы

Программа среднего общего образования
1.Программа среднего общего образования реализована в полном объёме и составляет 100% от запланированного количества часов согласно учебному плану.

2.Текущий контроль и промежуточная аттестация предусматривает систематическую проверку качества получаемых обучающимися знаний и практических навыков по всем предметам учебного плана в формах, утверждённых Порядком о формах, периодичности и порядке текущего контроля успеваемости, промежуточной и итоговой аттестации обучающихся, переводе обучающихся в следующий класс. 

Мониторинг предметных результатов

Предметные умения обучающихся 11х классов были проверены в рамках Всероссийских проверочных работ по 5 предметам: географии, физике, химии, биологии, истории.

Результаты данных работ не оценивались, но был проанализирован средний % выполнения заданий от числа участников в сравнении с муниципальными, краевыми и всероссийскими показателями.

Средний процент выполнения заданий от числа участников

	2017
	География
	Физика
	Химия
	Биология
	История

	Абанская СОШ №3
	56,3%
	51,2%
	72,1
	74,45%
	73,6%

	Абанский муниципальный район
	59,4%
	56,0%
	69,3
	70,8%
	74,2%

	Красноярский край
	62,7%
	60,2%
	66,6
	69,5%
	74,9%

	Вся выборка (Россия)
	66,7
	65,9
	71,9
	73,0%
	77,3%


Сравнительный анализ этих данных позволяет делать выводы о том, что лишь по биологии и химии предметные умения выпускников 11 класса нашей школы выше муниципальных и краевых и соответствуют всероссийским показателям.

Ввиду того, что со следующего учебного года планируется переход ВПР для выпускников 11 класса в штатный режим, учителям истории, физики, географии следует тщательно проанализировать КИМы всероссийских проверочных работ, имеющиеся сравнительные результаты ВПР и предусмотреть целенаправленную работу на повышение образовательных результатов обучающихся, осваивающих образовательные программы среднего общего образования.
Результаты государственной итоговой аттестации
Для выпускников средней школы обязательными остаются ЕГЭ по русскому языку и математике. 

По русскому языку все выпускники нашей школы преодолели минимальный порог, средний тестовый балл при этом составил 73,1, что на 8 баллов выше, чем в прошлом году и на 5,7 выше районного показателя. Более 70 баллов набрали 18 учеников  – 72%, более 80 баллов набрали 6 человек (24%) – Аношенко Владимир (91 балл), Гончаров Денис, Ерёменко Любовь (88 баллов), Михнеко Анастасия (86 баллов), Моисейченко Влад, Кинзебаева Алия (83 балла), в то время как краевой показатель составил 19,94%.
По математике базовый уровень выполняли 24 из 25 выпускников, преодолели минимальный порог 95,8% обучающихся, один человек не справился с работой с первого раза, но пересдал на «5». Средний отметочный балл составил 4б; 28% выпускников выполнили задания на «отлично».

Профильный ЕГЭ по математике проводится для выпускников и абитуриентов, планирующих использовать математику и смежные дисциплины в будущей профессиональной деятельности, таких ребят в этом году было всего 7. Один человек не преодолел минимального порога. Результаты профильного ЕГЭ по математике переводятся в стобалльную шкалу и могут быть представлены абитуриентом на конкурс для поступления в вуз. КИМ профильного экзамена разработаны на основе модели ЕГЭ по математике 2014 года, поэтому результаты именно профильной математики сравниваются с результатами предыдущих лет. Так, средний балл нашей школы в этом году составил 52,1б, что значительно выше показателей прошлого и позапрошлого года (44,5и 40,5 соответственно) и на 10,1 балла выше районного показателя, и практически на 10б выше краевого (42,18б). От 61б до 80б набрали 42, 86% выпускников нашей школы, в то время как в крае этот показатель составил 18, 81%.

Доля выпускников, сдающих кроме обязательных ЕГЭ предметы по выбору, составила в этом году 44 %. Этот показатель позволяет говорить об осознанном самоопределении выпускников, чему явно способствует организация профильного обучения. 
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Наибольшее число выборов по профильной математике (28%), физике (24%), обществознанию (20%). Никто из ребят не стал сдавать в этом году историю, также наши выпускники не выбирают для прохождения ГИА географию. Доля экзаменов, сданных с результатом не ниже установленного порогового значения по предметам по выбору, составила 97%.

Средний тестовый балл ЕГЭ по школе в сравнении за три года 
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	биология
	физика
	информатика
	химия
	история
	обществознание
	англ. язык
	литература

	2015г
	63
	35
	56
	45,4
	49,5
	49
	48,1
	55,6
	62,7
	-

	2016г
	65
	44,5
	51,5
	47,3
	51
	36
	43
	51,3
	85
	73

	2017г
	73,1
	52,1
	59
	60,5
	62
	50
	-
	55,8
	44
	55
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Практически по всем предметам в этом году вырос средний тестовый балл по школе. Исключение составляют английский язык и литература, но следует отметить, что среди сдающих эти предметы по району в основном наши выпускники.

Средний тестовый балл ЕГЭ по школе в сравнении с муниципальными 

и краевыми показателями
	Предмет
	2017год
	

	
	Край 
	Район 
	Школа
	

	Русский язык
	66,8
	67,4
	73,1
	

	Математика (П)
	42,2
	42
	52,1
	

	Информатика и ИКТ
	54,33
	55,5
	62
	

	Физика
	49,9
	53,5
	60,5
	

	Химия
	54,8
	55
	50
	

	Биология
	48,9
	52,3
	59
	

	Обществознание
	52,7
	55,6
	55,8
	

	Литература
	56,4
	55
	55
	

	Английский язык
	64,8
	59
	44
	


Кроме того, практически по всем предметам показатели среднего тестового балла ЕГЭ по школе выше соответствующих показателей по району.

Доля обучающихся, преодолевших минимальный порог

	
	русский язык
	математика проф
	математика баз
	биология
	физика
	информатика
	химия
	обществознание
	англ. язык
	литература

	по школе в 2017г
	100,0%
	85,7%
	96,0%
	100,0%
	100,0%
	100,0%
	100,0%
	100,0%
	100,0%
	100,0%

	по району в 2017г
	100,0%
	83,3%
	86,0%
	86,7%
	92,9%
	100,0%
	75,0%
	87,9%
	100,0%
	100,0%


Доля обучающихся, преодолевших минимальный порог ЕГЭ по всем предметам, кроме математики, составляет 100%, что еще раз подтверждает осознанность и серьезность выбора выпускниками средней школы предметов для прохождения ГИА. Выше эти показатели и в сравнении с районными.

При этом по четырем предметам выпускники нашей школы показали лучшие результаты в районе:

Моисейченко Владислав – профильная математика – 74 балла (учитель – Дюндина О.А.), физика – 78 баллов (учитель – Брюханова Е.В.), Гончаров Денис – информатика – 62 балла (учитель – Печенкина М.А.), Хетчикова Алина – литература – 63 балла (учитель – Пугачева Т.И.)

Таким образом, задача по обеспечению результатов независимой оценки качества образования не ниже краевых и районных в отношении ЕГЭ в этом году решена успешно, но по прежнему остается актуальной, так как существует множество как объективных так и субъективных условий, которые меняются из года в год. Особое внимание следует уделить качеству выполнения краевых контрольных работ по математике в 7х классах, по физике в 8х классах, а также процедурам проведения всероссийских проверочных работ как в 4х классах, так и в 5х классах, которые со следующего года переходят в штатный режим.
6. ОРГАНИЗАЦИЯ ВОСПИТАТЕЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ И ДОПОЛНИТЕЛЬНОГО ОБРАЗОВАНИЯ, ВОСТРЕБОВАННОСТЬ ВЫПУСКНИКОВ


Система воспитательной работы Муниципального автономного общеобразовательного учреждения Абанской средней общеобразовательной школы №3 определяет цели исходя из государственного заказа, выраженного в концепции духовно-нравственного воспитания российских школьников,  ФГОС НОО и ФГОС ООО, федеральных требований к образовательным учреждениям в части охраны здоровья обучающихся, воспитанников (приказ №2106 от 28.12.2010г), интересов обучающихся и родителей. 

Организацию воспитательного процесса в школе обеспечивают педагоги: заместитель директора по воспитательной работе, социальный педагог, заведующая библиотекой (куратор профориентационной работы), педагоги-организаторы, преподаватель-организатор ОБЖ, классные руководители, педагоги ДО.

В школе реализуется 14 дополнительных общеразвивающих программ. Показатель занятости обучающихся в программах дополнительного образования школы в среднем за три года составил 52%. Налажено взаимодействие с образовательными учреждениями п. Абан, обучающиеся получают дополнительное образование в детской музыкальной школе, детской юношеской спортивной школе, центре дополнительного образования и воспитания, центре профессионального образования.  В среднем  за три года 82% учащихся заняты в дополнительном образовании. 
Занятость в дополнительном образовании

	
	2011-2012 учебный год
	2012-2013 учебный год
	2013-2014 

Учебный год
	2014-2015 учебный год
	2015-2016 учебный год
	2017 год 

	Занято в программах ДО, реализуемых школой
	68%
	60%
	50%
	54%
	50,4%
	59,6%

	Занято в ДО
	95%
	89,3%
	73%
	77%
	83%
	81%


Кроме того, обучающиеся получают дополнительное образование в Краевых и районных интенсивных и дистанционных школах.

Число обучающихся в интенсивных и дистанционных школах

	
	2010-2011 учебный год
	2011-2012 учебный год
	2012-2013 учебный год
	2013-2014 учебный год
	2014-2015 учебный год
	2015-2016 учебный год
	 2017   год

	Занято в краевых интенсивных и дистанционных школах
	40 уч.
	59 уч
	101уч.
	40уч.
	13уч
	39 уч
	28 уч


Обучающиеся, занимающиеся по школьным дополнительным общеразвивающим программам добиваются хороших результатов в конкурсах разного уровня.

Результативность дополнительного образования школы

Число призовых мест

	уровень
	2010-2011 учебный год
	2011-2012 учебный год
	2012-2013 учебный год
	2013-2014 учебный год
	2014-2015 учебный год
	2015-2016 учебный год
	2017 год

	Муниципальный
	22
	40
	48
	38
	36
	35
	46 

	Зональный
	7
	7
	14
	9
	12
	14
	5

	Региональный (дист. и очно)
	17
	14
	13
	6
	4
	2
	2

	Всероссийский (дист. и очно)
	1
	3
	
	
	8
	1
	1

	Международный (дист. и очно)
	2
	2
	9
	1
	23
	2
	


Число обучающихся в интенсивных и дистанционных школах

	
	2010-2011 учебный год
	2011-2012 учебный год
	2012-2013 учебный год
	2013-2014 учебный год
	2014-2015 учебный год
	2015-2016 учебный год
	2017  год

	Занято в краевых интенсивных и дистанционных школах
	40 об-ся
	59 об-ся
	101 об-ся
	40 об-ся
	13 об-ся
	39 об-ся
	48 об-ся


 В школе ведётся проектная деятельность. Коллектив учащихся вместе с педагогами разрабатывают социальные проекты, участвуют в грантовых конкурсов. Социальное проектирование позволяет по-новому построить школьную жизнь. 

Победы в грантовых конкурсах проектов

	
	2010-2011 учебный год
	2011-2012 учебный год
	2012-2013 учебный год
	2014-2016 учебный год
	2015-2016 учебный год
	2017 год

	Конкурс социальных проектов на грант главы поселка
	
	2 проекта (30 000руб)

«Мир ярких красок»

«Веревочный городок»
	 1проект «Пусть грянет бал» (6 000руб)
	
	
	

	Краевой грантовый конкурс «Социальное партнерство во имя развития
	2 проекта  («Пусть в унисон поет душа» -160000р, «Я русский»- 70000р) 
	
	
	
	
	

	Территория 2020
	
	
	
	2проекта «Фито-мам и Я» (20000руб)

Реконструкция исторического события «Митинг п. Абан весна, 1941 год» (10 000руб)
	Простая наука (12 000 руб)
	 

	Грантовый конкурс фонда М. Прохорова «Преодоление»
	
	
	
	
	Простая наука (143 000 руб)
	

	Краевой грантовый конкурс по преобразованию библиотек
	
	
	
	
	«Преобразование библиотеки в библиотечный информационно – профориентационный центр» (732000р)
	

	Всероссийский конкурс «Территория образовательных проектов – школа»
	
	
	
	
	
	Интерактивный музей науки «ЛабораториУм» (952 000 рублей)


В школе с 2011 года действует туристско-спортивный клуб «ВеСтра». Около 80% учащихся школы участвуют в мероприятиях и секциях клуба. В 2017 году клуб занял 1 место среди ФСК районаУже второй год подряд (третий раз со дня создания школы) школа входит в 10-ку победителей регионального этапа Всеросийских спортивных игр школьников "Президентские спортивные игры". Среди команд районных общеобразовательных учреждений Красноярского края "Школьная спортивная лига" в 2017 учебном году школа заняла1 место в Муниципальном рейтинге, и вошла в число победителей краевого этапа (5 место). В летние каникулы организуются походы, в которых принимают участие около 80% обучающихся. С 2015 года реализуется летняя образовательная программа «Строим будущее» (сплав по реке «Бирюса»).  
В школе вводится ФСК ГТО, в 2017 году 48 учеников школы приняли участие в сдаче нормативов.  
С 2010 года открыт школьный музей «Народное образование в Абанском районе»,  пополняются выставочные материалы. В 2017 году была проведена реконструкция исторических событий. Первая часть реконструкции символизировала освобождение Москвы от поляков в 1612 году. На «ярмарке» на Красной площади Москвы «речи» Кузьмы Минина и князя Дмитрия Ивановича Пожарского слушали ученики 5-9 классов. 
Вторая часть посвящена «демонстрации» старшеклассников под алыми знаменами и транспарантами с революционными лозунгами ноября 1917 года. Вся школьная площадь превратилась в абанский сельский сход. Агитаторы от разных партий, прибывшие из Канска и Иланска призывали абанцев создать свою власть  – Совет крестьянских депутатов и отправить в Москву делегатов в Учредительное собрание.

В 2017 году школа сделала девятый выпуск. Выпускники школы поступают в высшие и средние специальные учебные заведения.
Распределение выпускников
	
	2012-2013 учебный год
	2013-2014 учебный год
	2014-2015 учебный год
	2015-2016 учебный год
	2016 -2017 учебный год

	Учебные заведения ВПО
	57% (17чел.)
	59% 
(29 чел.)
	51,3% 
(20 чел)
	35% 

(9чел)
	32%

(8чел)

	Учебные заведения СПО
	33% (10чел.)
	33% (16 чел.)
	48,7% 
(19 чел)
	65% (15чел)
	68%

(17чел)

	Служба в армии
	3% (1чел.)
	8% (4 чел.)
	-
	-
	-

	Не работают, не учатся
	-
	-
	-
	-
	-


7. КАЧЕСТВО КАДРОВОГО ОБЕСПЕЧЕНИЯ
В школе работает 48 педагогов, из которых имеют высшую квалификационную категорию 19(39,5  %), первую-20 (41,6  %), соответствие занимаемой должности 6 (12,6 %), без категории 3 (6,3 %). 

Квалификационный уровень работников школы по итогам 2017 года
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Высшее образование имеют 40 человек (что составляет 83,4 % от общего количества  педагогов школы) Среднее  профессиональное образование имеют 8 человек (16,6%). Кадровый состав состоит из постоянных работников на 98%,  внешние совместители составляют 2% от общего количества педколлектива. (Д.П.Ипатова)
Сведения о педагогических кадрах по должности «учитель»
	№п/п
	Должность по тарификации
	Фамилия И.О. учителя


	Уровень образования (СПО, ВПО или иное)
	Квалификация  по диплому
	Дополнительное профессиональное образование (курсы повышения квалификации, переподготовка), тема,кол-во часов, год
	Квалификационная

категория   

	1
	Учитель начальных классов
	Пуринь

Наталья Александровна
	Среднее профессиональное
	учитель начальных классов 
	Педагогический мониторинг как средство управления качеством обучения в образовательном учреждении в условиях реализации ФГОС
	72  
	2015г
	Высшая

	2
	Учитель начальных классов
	Тайдыбаева

Ольга

Борисовна
	Высшее  

профессион
	учитель начальных классов
	"Реализация требований ФГОС начального общего образования"
	72  
	2016г
	Высшая

	3
	Учитель начальных классов
	Гринкевич

Татьяна

Анатольевна
	Высшее 

профессион
	учитель начальных классов
	Организация внеурочной деятельности в рамках ФГОС
	108
	2017
	Высшая

	4
	Учитель начальных классов
	Степурко Валентина Николаевна
	Высшее  профессион
	Учитель нач классов
	«Организация учебного процесса на основе системно-деятельностного подхода»
	72  
	2013г
	Высшая

	5
	Учитель начальных классов
	Никулина

Людмила

Семеновна
	Высшее  профессион
	Учитель нач классов
	Педагогический мониторинг как средство управления качеством обучения в образовательном учреждении в условиях реализации ФГОС
	72  
	2016г
	Высшая

	6
	Учитель начальных классов
	Валейко

Ольга

Ивановна


	Высшее  профессион
	Учитель нач. классов
	Педагогический мониторинг как средство управления качеством обучения в образовательном учреждении в условиях реализации ФГОС
	72  
	2015г
	Высшая

	7
	Учитель начальных классов
	Сергиенко

Наталья

Васильевна
	Высшее

профессион
	Учитель нач. классов
	Система оценки образовательных результатов: оценка-поддержка, оценка-контроль
	72 
	2015г
	Высшая

	8
	Учитель начальных классов
	Иншакова Ксения Викторовна
	Высшее

профессион
	Учитель нач. классов
	«Реализация требований ФГОС начального общего образования»
	72 
	2013г
	СЗД

	9
	Высшее

профессиональное
	Павлюченко Екатерина Ивановна
	Высшее

профессиональное
	Учитель нач. классов
	«Эффективные практики реализации ФГОС и адаптированных ОП для детей с ОВЗ»


	18
	2017
	СЗД

	10
	Учитель английского языка
	Казакова

Наталья Александровна
	Высшее профессион
	учитель английского языка
	«Разработка основной образовательной программы с учетом требований ФГОС ООО»
	108
	2015
	Высшая

	11
	Учитель английского языка
	Тарасевич

Лариса

Васильевна
	Высшее профессион
	учитель английского языка
	«Разработка основной образовательной программы с учетом требований ФГОС ООО»
	108
	2015
	Высшая

	12
	Учитель английского языка
	Винокурова

Наталья

Эдуардовна
	Высшее 

профессион
	учитель английского языка
	«Разработка основной образовательной программы с учетом требований ФГОС ООО»
	108
	2015
	Высшая

	
	
	
	
	
	Поддерживающее оценивание: практика работы с техниками формирующего оценивания.
	72
	2015
	

	13
	Учитель английского языка
	Путинцева

Наталья

Петровна
	Высшее
профессион
	учитель английского языка
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	Высшая



	
	
	
	
	
	Система оценки образовательных результатов: оценка-поддержка, оценка-контроль
	72 
	2015г
	

	14
	Учитель физической культуры
	Брюханов

Сергей

Юрьевич
	Среднее профессиональное
	Учитель физической культуры
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований»
	108 
	2016г
	Первая

	15
	Учитель физической культуры
	Милевский 
Артём 

Викторович
	Высшее профессион
	Педагог

по физическ.

культуре

и спорту
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований»
	108 
	2016г
	Первая 

	16
	Учитель русского языка и литературы
	Гончарова Валентина Васильевна
	Высшее

профессион
	учитель русского  языка  и литературы
	«ФГОС ОО и коммуникативный аспект формирования  метапредметных компетенций при обучении русскому языку и литературе» 
	24
	2017
	Высшая

	
	
	
	
	
	Поддерживающее оценивание: практика работы с техниками формирующего оценивания.
	72
	2015
	

	
	
	
	
	
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	

	17
	Учитель русского языка и литературы
	Филиппова

Светлана

Васильевна
	Высшее

профессион
	учитель русского  языка  и литературы
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2015г
	Первая

	
	
	
	
	
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	

	18
	Учитель русского языка и литературы
	Крикунова

Татьяна

Валерьевна
	Высшее

профессион
	учитель русского  языка  и литературы
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2014г
	Высшая

	
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2016г
	

	19
	Учитель русского языка и литературы
	Пугачева

Татьяна

Ивановна
	Высшее профессион
	учитель русского  языка  и литературы
	«Проектирование учебного процесса по литературе в основной и старшей школе с учетом требований ФГОС» 
	108 
	2017 
	Первая

	20
	Учитель математики
	Ильюшенко

Ирина

Михайловна
	Высшее

профессиональное
	Учитель математики и информатики
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	Высшая

	
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2015г
	

	21
	Учитель математики
	Тимофеева

Ольга

Тимофеевна


	Высшее

профессион
	учитель математики,

информатики и ВТ, черчения
	Методы и приемы решения заданий с развернутым ответом в ЕГЭ по математике 
	108 
	2017г
	Первая

	
	
	
	
	
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	

	22
	Учитель математики
	Подоляк Оксана Николаевна
	Высшее

профессион
	учитель математикиинформатики 
	Формирование и оценка новых (в соответствии с ФГОС ООО) образовательных результатов по математике в 5-6 классах
	72
	2017
	СЗД

	23
	Учитель математики
	Аношенко

Татьяна

Анатольевна
	Среднее профессион.


	Учитель основной школы по специальности математика
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2016г
	Первая

	24
	Учитель математики
	Дюндина Ольга Алексеевна
	Высшее

профессиональное
	Учитель математики

средней школы
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2014
	СЗД

	
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2016г
	

	25
	Учитель информатики
	Печенкина

Мария Александровна
	Высшее

профессиональное
	Учитель информатики и педагог - психолог
	Преподавание информатики в основной школе в соответствии с требованиями ФГОС ООО». 


	72
	2016г
	Первая

	26
	Учитель технологии и информатики
	Богачёв Виктор Викторович
	Высшее профессион
	Учитель

технологии
Учитель информатики
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2014
	Первая

	
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2016г
	

	27
	Учитель истории, обществознания
	Калякина

Надежда

Васильевна
	Высшее
профессион

	Учитель средней школы по специальности история и обществознание
	«ЕГЭ по истории и обществознанию»
	72
	2014
	Высшая

	28
	Учитель истории, обществознания
	Яковлева Ирина Чеславовна
	Высшее

профессион 
	Учитель истории, обществознания
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2014
	Первая

	
	
	
	
	
	Поддерживающее оценивание: практика работы с техниками формирующего оценивания.
	72
	2015
	

	
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2016г
	

	29
	Учитель физики, экономики
	Брюханова

Елена

Васильевна
	Высшее

профессион
	Учитель физики, математики
	«ЕГЭ по физике»
	72
	2014
	Первая

	
	
	
	
	
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2014
	

	
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2016г
	

	30

	Учитель химии
	Миллер

Надежда

Яковлевна
	Высшее

профессион
	Учитель

Химии, биологии
	Организация учебно-исследовательской деятельности учащихся на уроках физики, химии, биологии, географии в условиях реализации ФГОС ООО (для учителей химии)
	108
	2017
	Высшая

	31

	Учитель технологии, МХК
	Данькова

Лариса

Николаевна
	Высшее

профессион
	Учитель русский яз и литература


	ФГОС: Изучение образовательной области «Искусство» в основной и старшей школе с учётом требований ФГОС»
	108
	2014
	Высшая

	
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2015
	

	32

	Учитель ИЗО
	Ипатова

Дина

Петровна
	Высшее

профессион
	Педагог-психолог
	«Преподавание дисциплин образовательной области «Искусство»  
	108
	2016
	Первая



	33
	Учитель музыки
	Ходасевич Марина Анатольевна 
	Высшее 
	Руководитель самодеятельного хорового коллектива
	ФГОС: Изучение образовательной области «Искусство» в основной и старшей школе с учётом требований ФГОС»
	108
	2014
	Высшая

	34
	Учитель русского языка и литературы
	Спиридонова Юлия Александровна
	Высшее

Профессион.
	Учитель русского языка и литературы


	«Разработка заданий для работы с одарёнными детьми на уроке»
	72
	2015
	СЗД

	
	
	
	
	
	«Современный урок русского языка в соответствии с требованиями ФГОС» 
	108
	2016
	

	35
	Учитель истории
	Иванов Александр Николаевич
	Высшее

профессиональное 
	Учитель истории
	«Содержание и методика преподавания истории в контексте федеральных государственных стандартов нового поколения»
	108
	2015
	Первая 

	37
	Учитель

биологии 
	Истоминская 

Ирина Николаевна
	Высшее

профессиональное
	Учитель биологии
	Организация обучения в условиях ФГОС образования обучающихся с умственной отсталостью(интеллектуальными нарушениями) и ФГОС начального общего образования обучающихся с ограниченными возможностями здоровья»»
	72
	2016
	Первая


Сведения о других педагогических работниках

	№ п/п
	Должность
	Фамилия И.О. работника

	Уровень образования (СПО, ВПО или иное)
	Квалификация  по диплому
	Дополнительное профессиональное образование (курсы повышения квалификации, переподготовка), тема,

кол-во часов, год
	Квалиф.
категория

	1. 
	Социальный педагог
	Истоминская Ирина Николаевна
	Высшее
профессион
	Учитель биологии 
	«Школьная медиация» 
	72
	2017
	Первая

	2. 
	Педагог-психолог
	Миллер Мария Яковлевна
	Высшее профессион
	Педагог-психолог
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2015
	Первая

	3. 
	
	
	
	
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	

	4. 
	
	
	
	
	-«Организация образовательной деятельности в контексте ФГОС обучающихся с умственной отсталостью (интеллектуальными нарушениями) и ФГОС начального общего образования обучающихся с ограниченными возможностями здоровья", 
	72
	2016
	

	5. 
	Преподаватель-организатор ОБЖ
	Лаптев

Максим

Михайлович
	Высшее 

профессион
	Учитель технологии, и предпринимательства
	Профессиональная переподготовка по программе «Основы безопасности жизнедеятельности»
	500
	2015
	Первая

	6. 
	Воспитатель 
	Осейчук Алла Алексеевна
	Средне-специальное
	Воспитатель в дошкольных учреждениях
	Сопровождение познавательных маршрутов младших школьников как средство реализации требований ФГОС начальной школы
	72
	2017
	Первая

	7. 
	Воспитатель 
	Прохоренко Галина Николаевна
	Средне-специальное
	Учитель начальных классов . 
	
	
	
	СЗД

	8. 
	Воспитатель
	Лукша Ольга Владимировна
	Среднее специальное
	Учитель нач. классов
	Здоровьесберегающая деятельность образовательных организаций в условиях реализации ФГОС
	72
	2017
	Первая

	9. 
	Педагог-организатор
	Вербицкая 
Евгения Викторовна
	Среднее профессиональное
	Педагог ДО, педагог-организатор
	Технологии организации социально значимой деятельности подростков для обеспечения личностных результатов в контексте требований ФГОС
	108
	2016
	Первая 

	10. 
	Педагог-организатор
	Султанбекова Анастасия Александровна
	Средне - специальное 
	Преподаватель

Руко-тель творческого коллектива
	"Образовательный проект как средство изменения содержания дополнительного образования детей" 

	108
	2016
	СЗД


Сведения о педагогах дополнительного образования

	№ п/п
	Должность
	Фамилия И.О. педагога


	Уровень образования (СПО, ВПО или иное)
	Квалификация  по диплому
	Дополнительное профессиональное образование (курсы повышения квалификации, переподготовка), тема,

кол-во часов, год
	Квалиф.
категория

	1. 
	Педагог ДО
	Мытько Наталья Александровна
	Высшее 
	Учитель начальных классов. Учитель русского языка и литературы
	Методика использования фитнес-программ на уроках физической культуры
	72 
	  2013
	Высшая

	2. 
	
	
	
	
	«Разработка основной образовательной программы основного общего образования с учетом федеральных государственных требований».
	108 
	2015
	

	3. 
	
	
	
	
	« Программы духовно-нравственного развития, воспитания и социализации: управление разработкой содержания и мониторинга результатов воспитания»
	108
	2016
	

	4. 
	
	
	
	
	
	
	
	

	5. 
	Педагог ДО
	Ходасевич Марина Анатольевна 
	Высшее 
	Руководитель самодеятельного хорового коллектива
	ФГОС: Изучение образовательной области «Искусство» в основной и старшей школе с учётом требований ФГОС»
	108
	2014
	Высшая

	6. 
	Педагог ДО
	Брюханов

Сергей

Юрьевич
	Сред\Спец
	Учитель физкультуры
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72
	2014
	Первая 

	7. 
	Педагог ДО
	Данькова

Лариса

Николаевна
	Высшее профессиональное

	Учитель русского языка и литературы

	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72
	2014
	        Высшая 

	8. 
	Учитель ИЗО
	Ипатова

Дина

Петровна
	Высшее

профессион
	 Учитель начальных классов.

Педагог-психолог
	«Преподавание дисциплин образовательной области «Искусство»  
	108
	2016
	Первая

	9. 
	Учитель физической культуры
	Лаптев

Максим

Михайлович


	Высшее

профессион
	Учитель технологии и предпринимательства
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2013г
	Первая

	10. 
	Педагог ДО
	Казакова

Наталья Александровна
	Высшее
профессиональное

	учитель английского, немецкого языка
	 Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72
	2014
	Высшая

	11. 
	Педагог ДО
	Тарасевич

Лариса

Васильевна
	Высшее профессиональное
	учитель английского, немецкого языка
	Информационные технологии в деятельности учителя – предметника»
	72 часа
	2008г


	Высшая

	12. 
	
	
	
	
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72
	2014
	

	13. 
	Педагог ДО
	Винокурова

Наталья

Эдуардовна


	Высшее

профессиональное
	Учитель английского языка, французского.
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72
	2014
	Высшая

	14. 
	Педагог ДО
	Калякина

Надежда

Васильевна
	Высшее

профессиональное
	Учитель средней школы по специальности история и обществознание
	
	
	
	Высшая

	15. 
	Учитель технологии и информатики
	Богачёв Виктор Викторович
	Высшее профессион
	Учитель

технологии
Учитель информатики
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2014
	СЗД

	16. 
	Инструктор ФСК
	Котлеров Алексей Владимирович
	Среднее профессиональное
	Инструктор ФСК


	Инструктор детско-юношеского туризма
	
	2017
	СЗД

	17. 
	Педагог-организатор
	Султанбекова Анастасия Александровна
	Средне - специальное 
	Преподаватель

Руко-тель творческого коллектива
	"Образовательный проект как средство изменения содержания дополнительного образования детей" 

	108
	2016
	СЗД


Сведения об административных работниках

	№п/п
	Должность
	Фамилия И.О. 


	Уровень образования (СПО, ВПО или иное)
	Квалификация  по диплому
	Дополнительное профессиональное образование (курсы повышения квалификации, переподготовка), тема,

кол-во часов, год
	Квалиф.
категория

	1. 
	Директор
	Путинцева

Наталья

Петровна
	Высшее

	Менеджмент и экономика

(переподготовка)

Учитель английского и немецкого языка
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	Соответствие занимаемой должности

	2. 
	Заместитель директора по УВР
	Тимофеева

Ольга

Тимофеевна


	Высшее
	Учитель математики,

информатики и ВТ, черчения
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	

	3. 
	Заместитель директора по УВР
	Гончарова Валентина Васильевна
	Высшее

	Учитель русского языка и литературы
	Поддерживающее оценивание: практика работы с техниками формирующего оценивания.
	72
	2015
	

	4. 
	
	
	
	
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	

	5. 
	Заместитель директора по ВР
	Мытько Наталья Александровна
	Высшее

	Учитель начальных классов, русского языка и литературы
	Программы духовно-нравственного развития, воспитания и социализации: управление разработкой содержания и мониторинга результатов воспитания
	108 часов
	2016
	

	6. 
	
	
	
	
	Подготовка школьных команд к введению ФГОС СОО
	48
	2017
	

	7. 
	Заместитель директора по АХР
	Турова Лариса Михайловна
	 Среднее

профессиональное
	Бухгалтер  
	Обучается в Дивногорском техникуме лесных технологий по специальности «Экономика и бухгалтерский учет в лесном хозяйстве»
	
	
	

	8. 
	Заведующая библиотекой
	Метелица Татьяна Кирилловна 
	Высшее профессиональное
	Учитель  средней школы
	Формы организации урочной и внеурочной деятельности, обеспечивающие достижение результатов ФГОС ООО
	72 
	2014
	


Качественные изменения состава и квалификации педагогических кадров
	Параметры
	2012-2013
	2013-2014
	2014-2015
	2015-2016
	2017

	1. Образование:

высшее профессиональное 

среднее профессиональное 
	36

13
	39

11
	38

12
	38

11
	40

8

	2. Квалификационные категории:

высшая

первая 

вторая
     без категории
	15

19

4

6
	16

18

3

7
	15

18

2

7
	18

19

-

3
	19
20
-

3

	3. Аттестованы  на соответствие занимаемой должности
	5
	6
	8
	9
	6


Совершенствование профессионального мастерства педагогических кадров. 

Участие педагогов в конкурсах, конференциях, фестивалях.
	Уровни 
	2012-2013
	2013-2014
	2014-2015
	2015-2016
	2017

	
	Всего участников
	Из них победителей
	Всего участников
	Из них победителей
	Всего участников
	Из них победителей
	Всего участников
	Из них победителей
	Всего участников
	Из них победителей

	Районный (межрайонный)
	8
	7
	6
	3
	14
	5
	13
	7
	11
	6

	Краевой
	20
	16
	9
	7
	7
	5
	8
	3
	12
	4

	Всероссийский ( очно/заочно)
	0/8
	0/7
	0/4
	0/3
	0/6
	0/4
	0
	0
	4/1
	0/1

	Международный ( очно/заочно)
	1/0
	1/0
	0/12
	0/10
	0/3
	0/3
	0
	0
	4/1
	0/1


Повышение квалификации

	Формы повышения квалификации
	Процент педагогов, прошедших повышение квалификации в  разных формах. 

	
	2012-2013
	2013-2014
	2014-2015
	2015-2016
	 2017

	Курсовая подготовка 
72  и более часов
	50%
	71%
	71%
	45%
	22%

	Курсовая подготовка  
менее 72 часов
	40%
	16%
	15%
	12 %
	16%

	Дистанционное ПК (в том числе вебинары)
	10%
	22%
	24%
	43 %
	37%


8. МАТЕРИАЛЬНО-ТЕХНИЧЕСКАЯ БАЗА, УЧЕБНО-МЕТОДИЧЕСКОЕ, 

БИБЛИОТЕЧНО-ИНФОРМАЦИОННОЕ ОБЕСПЕЧЕНИЕ 
1. Тип здания – кирпичное, трёхэтажное 

2. Год ввода в эксплуатацию - 2008

3. Проектная мощность          - 524

4. Реальная наполняемость    - 507

В школе имеются оборудованные лаборатории химии, физики, биологии; мастерские по обработке ткани, дерева и металла; кабинеты математики, русского языка и литературы, истории, географии; спортивный и хореографический залы. Активно использовать информационно-коммуникационные технологии позволяют два компьютерных класса (на 9 и 12 мест). Во все кабинеты обеспечен выход в Интернет, но технические неполадки создают трудности при использовании сети. В школе успешно функционирует сайт http://абан-школа3.рф Год от года улучшается материально – техническая оснащённость информатизации школы. 
В течение года были приобретены: спортивное и туристическое оборудование, учебно – методическая литература. Новое оборудование для основной школы школы получено для обеспечения требований к новым образовательным стандартам. 

Школьная библиотека является одним из главных структурных подразделений принимающим активное участие в образовательном и воспитательном процессе школы. Фонд библиотеки сформирован традиционными и нетрадиционными носителями информации.

Решены основные задачи по созданию школьного библиотечного информационно- профориентационного центра (БИПЦ ) как необходимого условия для обеспечения достижения новых образовательных результатов (предметных, метапредметных, личностных) для получения качественного образования, ориентированного на самоопределение и комплексное удовлетворение индивидуальных потребностей обучающихся и педагогов.

Школьникам и педагогам предоставлена возможность:

· заниматься образовательной деятельностью в комфортной среде, обеспечивающей условия для индивидуальной и групповой работы,  за счет использования различных зон пространства БИПЦ;     

· бесплатно пользоваться беспроводным интернетом, как с использованием планшетов и ноутбуков БИПЦ, так и собственных персональных гаджетов с безопасным доступом во всемирную сеть»; 

· использовать компьютерную технику центра для сканирования, тиражирования, копирования образовательных ресурсов. 

         В 2017 г. приобретено 3 кресла-мешка для удобного размещения посетителей в читальном зале. Для досуговой зоны (рекреация возле БИПЦ) приобретено 2 дивана и 4 банкетки.

         Фонд библиотеки сформирован традиционными и нетрадиционными носителями информации.

        Одним из главных направлений работы БИПЦ является формирование фонда учебников. Оформлен заказ на учебники на 2017-2018 учебный год с учетом требований, заключены договоры с 6 издательствами.  В результате, поступили 1912 комплектов (в 2016г. - 1822 комплекта) новых учебников для 1-11 классов, в том числе учебники по новым стандартам, а также недостающие учебники по другим предметам учебного плана, на общую сумму612460 руб. (в 2016г. – 535642 руб.).  Приобретены недостающие учебники во временное пользование из муниципального обменного фонда.  Обеспеченность  учебниками в 2017 – 2018 учебном году с 1 по 11 класс - 100%.
Оформлена подписка на периодические издания на 2-е полугодие 2017 г. и 1-е полугодие 2018 г. Произведен прием, систематизация, техническая обработка и регистрация новых поступлений.

В декабре 2017 г. заключили договоры с издательствами «Просвещение» и «Дрофа» на подключение к электронным формам учебников (ЭФУ), всего 379 ЭФУ на общую сумму 30235 руб. 

 Количество учащихся 504, из них пользователей БИПЦ 504, количество педагогических работников (с совместителями) 49, из них пользователей библиотеки 49, другие работники 31, средняя посещаемость библиотеки (в месяц) 3096. Общий объем фонда 22514, объем учебного фонда 17753, объём фонда художественной, отраслевой, методической, справочной литературы 4711. Цифровые образовательные ресурсы  369.

Объем фонда бесплатных книговыдач в цифровом формате (в рамках реализации проекта) – 5500.
Должностные обязанности среди обслуживающего персонала ОУ распределяются так, чтобы обеспечить надлежащим образом дежурство, чистоту, уборку территории, обслуживание оргтехники, сантехники, электрооборудования. Были выявлены дефициты техники, оборудования по каждому кабинету, приоритеты по приобретению того или иного оборудования и инвентаря отдавались согласно следующим требованиям:

· Роспотребнадзора, Госпожнадзора, Электронадзора;

· Учебных программ, программ дополнительного образования;

·  Организации воспитательной деятельности;

· Обеспечения бесперебойной работы всех подразделений школы.

Таким образом, средства краевой субвенции на обеспечение образовательного процесса распределились следующим образом. Больше всего средств потрачено на повышение квалификации учителей и расходы на командировки – 85270 руб.; медосмотр 202458 руб., услуги связи – 43200 руб. и интернет – 54000 руб.; бланки аттестатов, медали – 12 829руб., заправка и приобретение новых картриджей–38340 руб., ремонт оргтехники – 54150 руб.; канцелярские товары – 67470 руб., медикаменты – 15026 руб.; подписка периодических изданий – 10000 руб., проведение мероприятий и награждение ценными призами и грамотами  – 64000 руб., учебное оборудование и наглядные пособия, стенды  –122711 руб., мебель – 80370 руб., МФУ и проектор -62000 руб.,  приобретение ПО – 154900 руб., спортивное оборудование и полоса препятствий – 219325 руб., учебники – 742550 руб. Но вместе с тем ещё требуют вложения средств такие позиции как:

· Учебно – наглядное оборудование;
· Спортивное и туристическое оборудование;
· Современная мебель;

· Учебно-методическая литература.

ИНФОРМАЦИОННО - ТЕХНИЧЕСКИЕ СРЕДСТВА ОБЕСПЕЧЕНИЯ ОБРАЗОВА​ТЕЛЬНОГО ПРОЦЕССА

	№ п./п
	Наименование
	Место расположения
	Количество

	1.
	Компьютер
	компьютерный класс
	13

	
	
	кабинет ИКТ
	9

	
	
	приёмная (секретарь)
	1

	
	
	бухгалтерия
	3

	
	
	библиотека
	1

	
	
	  кабинет начальных классов
	2

	
	
	кабинет иностранного языка
	1

	
	
	кабинет математики
	1

	
	
	кабинет зам. директора по АХР
	1

	
	
	кабинет организаторов
	1

	
	
	методический кабинет
	1

	
	
	медиацентр
	1

	
	
	актовый зал
	1

	2.
	Ноутбук
	кабинет директора

кабинет физики

кабинет химии

кабинет ОБЖ, обществознания

кабинет биологии

кабинеты начальных классов

кабинет географии

кабинет секретаря

кабинет организаторов

кабинет иностранного языка

кабинет математики

кабинет истории

кабинет русского языка и литературы кабинет ИЗО

кабинет технологии

музей науки

библиотека
	1

1

14

1

1

6

1

1

1

2

2

1

1

1

2

4

1

	3.
	Мультимедийный проектор
	кабинет иностранного языка

кабинет физики

кабинет химии

кабинет биологии

кабинет ИКТ (2-11)

кабинет начальных классов

кабинет русского языка

кабинет географии 

кабинет истории

кабинет математики

кабинет ИКТ (1-04)

кабинет ОБЖ, обществознания

кабинет технологии

кабинет ИЗО

музей науки (2-06)
	2

1

1

1

1

8

3

1

1

3

1

1

2

1

1

	4.
	Интерактивная доска
	кабинет физики

кабинет химии

кабинет русского языка

кабинет биологии

кабинеты начальных классов
	1

1

1

1

3

	5.
	Документкамера
	кабинет биологии

кабинет химии
	1

1

	6.
	Система опроса и голосования
	кабинет биологии

кабинет химии
	1

1

	7
	Нетбук/планшет
	кабинет русского языка и литературы

библиотека
	2/0

9/6

	8
	Специализированный программно-аппаратный комплекс учителя
	кабинет математики
	1

	9 
	Видеокамера 

Фотокамера 
	медиацентр 

медиацентр
	1

2

	10
	Телевизор плазменный/ жидкокристаллический  
	холлы 1, 2, 3 этажа

библиотека
	3

1

	11
	Интерактивный стол
	Музей науки (2-06)
	1


Оснащённость образовательного процесса учебно-наглядными средствами обучения по реализуемым программам

	Учебные предметы федерального компонента, предусмотренные учебным планом программы начального, основного и среднего общего образования.
	Количество тем (разделов), предусмотренных рабочей программой учебного предмета.
	Количество тем, обеспеченных учебно-наглядными средствами обучения на уровне, достаточном для освоения содержания образования.

	Русский язык, 1 кл (Школа России)
	6
	6

	Русский язык, 2 кл (Школа России)
	11
	11

	Русский язык, 2 кл (Школа-2100)
	17
	17

	Русский язык, 3 кл (Школа России)
	6
	6

	Русский язык, 3 кл (Школа-2100)
	29
	29

	Русский язык, 4 кл (Школа России)
	7
	7

	Русский язык, 4 кл (Школа-2100)
	16
	16

	Литературное чтение, 1 кл (Школа России)
	9
	9

	Литературное чтение, 2 кл (Школа России)
	12
	12

	Литературное чтение, 2 кл (Школа-2100)
	6
	6

	Литературное чтение, 3 кл (Школа России)
	10
	10

	Литературное чтение, 3 кл (Школа-2100)
	14
	14

	Литературное чтение, 4 кл (Школа России)
	15
	15

	Литературное чтение, 4 кл (Школа-2100)
	10
	10

	Математика, 1 кл (Школа России)
	5
	5

	Математика, 2 кл (Школа России)
	7
	7

	Математика, 2 кл (Школа-2100)
	6
	6

	Математика, 3 кл (Школа России)
	5
	5

	Математика, 3 кл (Школа-2100)
	8
	8

	Математика, 4 кл (Школа России)
	6
	6

	Математика, 4 кл (Школа-2100)
	8
	8

	Окружающий мир, 1 кл (Школа России)
	6
	6

	Окружающий мир, 2 кл (Школа России)
	6
	6

	Окружающий мир, 2 кл (Школа-2100)
	6
	6

	Окружающий мир, 3 кл (Школа России)
	6
	6

	Окружающий мир, 3 кл (Школа-2100)
	6
	6

	Окружающий мир, 4 кл (Школа России)
	6
	6

	Окружающий мир, 4 кл (Школа-2100)
	6
	6

	Русский язык, 5 кл
	8
	8

	Русский язык, 6 кл
	11
	11

	Русский язык, 7 кл
	12
	12

	Русский язык, 8 кл
	12
	12

	Русский язык, 9 кл
	7
	7

	Русский язык, 10 кл
	6
	6

	Русский язык, 11 кл
	7
	7

	Литература, 5 кл
	8
	8

	Литература, 6 кл
	7
	7

	Литература, 7 кл
	6
	6

	Литература, 8 кл
	8
	8

	Литература, 9 кл
	6
	6

	Литература, 10 кл
	16
	16

	Литература, 11 кл
	22
	22

	Английский язык 2 кл.
	10
	10

	Английский язык  3 кл.
	10
	10

	Английский язык   4 кл.
	10
	10

	Английский язык   5 кл.
	10
	10

	Английский язык   6 кл.
	11
	11

	Английский язык   7 кл.
	10
	10

	Английский язык   8 кл.
	10
	10

	Английский язык   9 кл.
	10
	10

	Английский язык   10 кл.
	8
	8

	Английский язык  11 кл.
	10
	10

	Математика, 5 кл
	6
	6

	Математика, 6 кл
	4
	4

	Математика, 7 кл
	12
	12

	Математика, 8 кл
	10
	10

	Математика, 9 кл
	10
	10

	Математика, 10 кл
	10
	10

	Математика, 11 кл
	8
	8

	Информатика, 7 кл
	4
	4

	Информатика, 8 кл
	3
	3

	Информатика, 9 кл
	6
	6

	Информатика (Б), 10 кл
	2
	2

	Информатика (П), 10 кл
	4
	4

	Информатика (Б), 11 кл
	3
	3

	Информатика (П), 11 кл
	5
	5

	История, 5 кл
	4
	4

	История, 6 кл
	9
	9

	История, 7 кл
	9
	9

	История, 8 кл
	11
	11

	История, 9 кл
	7
	7

	История (Б), 10 кл
	7
	7

	История (Б), 11 кл
	7
	7

	Обществознание, 5 кл
	2
	2

	Обществознание, 6 кл
	6
	6

	Обществознание, 7 кл
	5
	5

	Обществознание, 8 кл
	3
	3

	Обществознание, 9 кл
	3
	3

	Обществознание (Б), 10 кл
	5
	5

	Обществознание (П), 10 кл
	6
	6

	Обществознание (Б), 11 кл
	5
	5

	Обществознание (П), 11 кл
	6
	6

	Физика, 7 кл
	5
	5

	Физика, 8 кл
	5
	5

	Физика, 9 кл
	4
	4

	Физика (Б), 10 кл
	6
	6

	Физика (П), 10 кл
	6
	6

	Физика (Б), 11 кл
	5
	5

	Физика (П), 11 кл
	5
	5

	Химия, 8 кл
	14
	14

	Химия, 9 кл
	9
	9

	Химия (Б), 10 кл
	5
	5

	Химия (П), 10 кл
	17
	17

	Химия (Б), 11 кл
	4
	4

	Химия (П), 11 кл
	14
	14

	Биология, 5 кл
	2
	2

	Биология, 6 кл
	3
	3

	Биология, 7 кл
	4
	4

	Биология, 8 кл
	15
	15

	Биология, 9 кл
	5
	5

	Биология (Б), 10 кл
	6
	6

	Биология (П), 10 кл
	9
	9

	Биология (Б), 11 кл
	11
	11

	Биология (П), 11 кл
	9
	9


Приложение к отчёту о самообследовании Абанской СОШ №3


Численность/удельный вес численности выпускников 9 класса, получивших неудовлетворительные результаты на государственной итоговой аттестации по математике, в общей численности выпускников 

	9 класса

	7 человек /14,3% 

	
	1.12

	Численность/удельный вес численности выпускников 11 класса, получивших результаты ниже установленного минимального количества баллов единого государственного экзамена по русскому языку, в общей численности выпускников 11 класса

	0 человек/0%

	1.13

	Численность/удельный вес численности выпускников 11 класса, получивших результаты ниже установленного минимального количества баллов единого государственного экзамена по математике, в общей численности выпускников 11 класса

	1 человек/4,0%


Численность/удельный
 вес численности выпускников 9 класса, не получивших аттестаты об основном общем образовании, 

	к общей численности выпускников 9 класса

	0 человек/0%

	
	1.15

	Численность/ удельный вес численности выпускников 11 класса, не получивших аттестаты о среднем общем образовании, в общей численности выпускников 11 класса

	0 человек/0%


	1.16

	Численность/удельный вес численности выпускников 9 класса, получивших аттестаты об основном общем образовании с отличием, в общей численности выпускников 9 класса

	4человека/8,3%



Численность/ удельный 

вес численности выпускников 11 класса,

	получивших аттестаты о среднем общем образовании с отличием, в общей численности выпускников 11 класса

	1 человек/4%

	

Численность/удельный вес численности обучающихся, принявших участие в различных олимпиадах, смотрах, конкурсах

	 в общей численности обучающихся

	438 человек/ 86,4%
	
	1.19

	Численность/удельный вес численности обучающихся - победителей и призеров олимпиад, смотров, конкурсов, в общей численности обучающихся, в том числе:

	241 человек 

47,5%


	1.19.1

	 Регионального уровня

	44 человек/8,7%


	1.19.2

	 Федерального уровня

	37 человек 7,3 % 


	1.19.3

	 Международного уровня

	0 человек/0%


	1.20

	Численность/удельный вес численности обучающихся, получающих образование с углубленным изучением отдельных учебных предметов, в общей численности обучающихся

	0 человек/0%


	1.21

	Численность/удельный вес численности обучающихся, получающих образование в рамках профильного обучения, в общей численности обучающихся

	70/13,8%


	1.22

	Численность/удельный вес численности обучающихся с применением дистанционных образовательных технологий, электронного обучения, в общей численности обучающихся

	0 человек/0%


	1.23

	Численность/удельный вес численности обучающихся в рамках сетевой формы реализации образовательных программ, в общей численности обучающихся

	0 человек/0%



Общая численность педагогических работников

	 в том числе:

	48 человек

	
	1.25

	Численность/удельный вес численности педагогических работников, имеющих высшее образование, в общей численности педагогических работников

	40 человек/ 83,4%


	1.26

	Численность/удельный вес численности педагогических работников, имеющих высшее образование педагогической направленности (профиля), в общей численности педагогических работников

	40 человек/ 83,4%


	1.27

	Численность/удельный вес численности педагогических работников, имеющих среднее профессиональное образование, в общей численности педагогических работников

	8 человек/
16,6%


	1.28

	Численность/удельный вес численности педагогических работников, 

	6 человек/ 


	



